
I

шш

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВѢДОМОСТИ.

Іюня

 

15

     

№

   

11.

     

18Î0

 

года.

Выходягь

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

около

 

15

 

и

 

50

 

чиселъ,

   

Цѣиа

въ

 

РедакнДи

   

4

 

руб.

   

25

 

коп.,

    

съ

 

пересылкою

   

и

  

доставкою

на

 

домъ

 

5

 

руб.

   

Подписка

 

принимается

   

въ

 

Редаиціи

 

Мин
снихъ

 

Епархіальныхь

 

Вѣдомостей

 

въ

  

МИНСКЪ.

отдѣлъ

     

оффицхализНыи:-

ПРАВИТЕЛЬОТВЕННЫЯ

 

РАС

 

ІІОРЯЖЕНІЯ.

Довволеніе

  

митрополитамъ

  

кіевскому

   

и

  

москов-

скому,

   

также

 

архіепископу

    

литовскому

   

отпра^.

виться

 

въ

 

свои

 

епархіи.

Государь

 

Имиераторъ,

 

въ

 

21-й

 

день

 

минувшаго

апрѣля,

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

 

на

 

уволь-

нение

 

членовъ

 

Св.

 

Сѵнода,

 

преосвященныхъ

 

ыи-

трополитовъ:

 

кіевскагб

 

Арсѳнія

 

и

 

московскаго

 

Ин-

нокѳнтія,

 

съ

 

1 5-го

 

мая,

 

а

 

присутствующаго

 

въ

ономъ

 

архіепископа

 

литовскаго

 

Макар'я

 

съ

 

1-го

іюня,-— въ

 

отпускъ

 

во

 

ввѣренныя

 

имъ

 

епархіи

 

для

обозрѣнія

   

и

  

устройства

 

епарх

 

альныхъ

 

дѣлъ,

    

до

1.
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особаго

 

Высочайшаго

 

повелѣнія

 

о

 

возвращеніи

 

ихъ

  

к

сутствованію

 

въ

 

Св.

 

Сѵнодѣ.

Пѳрѳмѣны

 

въ

 

высшей

 

церковной

 

іѳрархія.

.—

 

Государь

 

Императоръ,

 

во

 

2-й

 

день,

 

марта,

 

сего

 

года.

Высочайше

 

соизволилъ

 

утвердить

 

всеподданнѣніпій

 

докладъ

Св.

 

Сѵнода

 

о

 

бытіи

 

епископу

 

Ревельскоыу

 

Веніамину,

 

Ви-

карію

 

Рияіской

 

епархіи,

 

епискономъ

 

РюкскимъиМитавским.ъ.

—

 

Именнымъ

 

Высочайшиыъ

 

указомъ,

 

даннымъ

 

Святѣй-

шему

 

Сѵноду

 

въ

 

6-й

 

день

 

апрѣля,

 

сего

 

года,

 

архіепископъ

Астраханскій

 

Аѳанасій

 

и

 

енископъ

 

Енисейскій

 

Никодимъ,

согласно

 

ихъ

 

прошеніямъ,

 

Всемилостивѣйше

 

уволены,

 

по

разстроенному

 

здоровью,

 

отъ

 

управленія

 

епархіями.

ВЫООЧАЙШІЯ

 

награды.

—

 

Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

12-й

 

день

 

апрѣля,

 

Всемш

стивѣйше

 

соизволилъ

 

сопричислить:

 

въ

 

ордену

 

св.

 

Алексан-

дра

 

Невскаго

 

преосвященнаго

 

Филарета,

 

епископа

 

Нижего-

родская;

 

въ

 

ордену

 

Св.

 

Владиміра

 

2-й

 

ст.

 

болъшаго

 

кре-

ста

 

иреосвященныхъ:

 

Антонія,

 

архіеписвопа

 

Владимірсваго,

и

 

Никандра,

 

епископа

 

Тульскаго;

 

къ

 

ордену

 

се.

 

Анны

 

1-й

ст.

 

преосвященныхъ :

 

Діонисія,

 

енискоиа

 

Якутскаго,

 

Іоси-фа,

епископа

 

Ковенскаго,

 

викарія

 

Литовскаго,

 

Веніамина,

 

епи-

скопа

 

Комчатскаго,

 

Курильскаго^

 

и

 

Алеутскаго,

 

и

 

члена

 

Мо-

сковской

 

Св.

 

Сѵнода

 

конторы,

 

Московскаго

 

большаго

 

Ус-

пенскаго

 

собора

 

протопресвитера

 

Димитрія

 

Новскаго;

 

къ

ордену

 

се.

 

В.шдітіра

 

3-й

 

ст.

 

преосвященныхъ

 

викаріевъ:

С.-Петербургской

 

епархіи

 

Тихона,

 

епископа

 

Выборгскаго'

Тверсвой

 

—

 

Антонія,

 

епископа

 

Старицкаго

 

;

 

Харьковской

 

—

Гериана,

 

епископа

 

Сумскаго;

    

Рязанской — Ювеналія,

  

епи-
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скопа

 

Михайлоскаго;

 

Черниговской

 

-

 

Сераніоиа.

 

епископа

Новгородсѣверскаго;

 

Новгородской

 

-

 

Ѳеоктиста,:

 

епископа

 

'

Старорусскаго,

   

и

   

Вятской

 

-

 

Геииадія,

  

епископа

 

Сарапул*-
скаго.

-

  

Высочайшею

 

грамотою,

 

отъ

 

12-го

 

апрѣля,

 

сего

 

года

преосвященный

 

Михаилъ,

 

митронолитъ

 

Сербскій,

 

Всемичо-

стивѢише

 

сопричисленъ

 

къ

 

ордену

 

со.

 

Равноапостолънто

Лнязя

 

В.тдгшгра

 

2-й

 

ст.

 

болъшаго

 

креста.

—

  

Преподаватель

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

минсконъ

 

ѵчилищѣ

Дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

учитель

 

семинаріи.

 

кандидата

 

Ни-

колаи

 

Акоронко

 

Всемилостивѣйше

 

во

 

2-й

 

день

 

марта

 

сего

года,

 

пожалованъ

 

орденомъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени

<гк

•S*/Tfl-J

МѢСТНЫЯ

 

РАОІІОРАЖЕНІЯ

 

Ж

 

ИЗВѢОТГЯ.

по

 

епархіальному

 

вѣдомству.

Бывшій

 

сотрудникъ

 

издающегося

 

въ

 

г.

 

Вильнѣ

 

журнала

«Вѣстникъ

 

Западной

 

Россіи»

 

г.

 

Эремичъ

 

обратился

 

къ

 

Его

Преосвященству

 

съ

 

письмомъ

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

«Ваше

Нреосвящеиство,

 

БлагомилостивѣйшіГі

 

Архипастырь!

 

Тяжвій

и,

 

вѣроятнѣе

 

всего,

 

неисцѣльный

 

недугъ

 

бывшаго

 

издателя

Вѣстнива

 

Западной

 

Россіи,

 

К.

 

Говорскаго,

 

поставилъ

 

меня

въ

 

крайности

 

принять

 

на

 

себя

 

продолженіе

 

этого,

 

крайне

разстроеннаго

 

морально

 

и

 

матеріально,

 

нзданія.

Смѣлость

 

моя

 

была-бы

 

равносильна

 

дерзости,

 

еслибъ

 

я

меньше

 

вѣрилъ

 

въ

 

помощь

 

Божіго,

 

въ

 

сочувствіе

 

задачѣ

Вѣстника

 

патріотовъ

 

русскихъ,

 

а

 

особенно

 

въ

 

милостивое

покровительство

 

этого,

 

теперь

 

злосчастнаго,

 

изданія

 

со

 

сто-

роны

 

благосердыхъ

 

и

 

богомудрыхъ

 

Архипастырей

 

православ-

ной

 

Россіи,

 

съ

 

благими

 

намѣреніями

 

которыхъ

 

всегда

 

совпа-

далъ.

 

Вѣстникъ

   

Западной

 

Россіи,

   

и

   

вызванный

   

къ

 

своему
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бытію

 

изволеніемъ,

 

благословеніемъ

 

и

 

щедротами

   

Свят.

 

Сѵ-

нода.

    

Эта

    

вѣра

 

и

 

осмѣливаетъ

     

меня

   

теперь

   

повергнуть

судьбу

 

Вѣстника

    

къ

 

стопамъ

     

Вашего

 

Преосвященства

    

и.

умолять

 

Васъ

 

оказать

   

этому

   

православному

   

и

   

патриотичес-

кому

 

изданію

 

возможное

   

съ

 

Вашей

   

стороны

   

содѣйствіе

 

къ

его

 

возрожденію

 

и

 

процвѣтанію.

Прилагаемыя

 

при семъ

 

«заявленія»(1)

 

прискорбной

 

редакціи

Вѣстника

 

объяснятъ

 

Вамъ

 

жалкое

 

положеніе

 

этого

 

журнала,

и,

 

быть

 

можетъ,

 

расположатъ

 

Ваше

 

рѣдкое

 

сердце

 

и

 

свѣт-

лый

 

умъ

 

къ

 

указанію

 

путей

 

исхода

 

нзъ

 

этого

 

злополучія.

Испрашивая

 

себѣ

 

и

 

моему

 

сугубому

 

дѣланію

 

Ваше

 

свя-

тительское,

 

умудряющее

 

и

 

укрѣпляющее

 

благословеніе,

 

съ

чувствомъ

 

глубочайшаго

 

б.іагоговѣнія'

 

и

 

сыновней

 

преданно-

сти,

 

навсегда

 

пребуду

 

Вашего

 

Преосвященства

 

нижайшимъ

послушникомъ

 

ИванъЭрѳмичь».

На

 

семъ

 

письмѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

тавовая:

«о

 

поступленіи

 

журнала

 

«Вѣстника

 

Западной

 

Россіи»

 

подъ

редавцію

 

г.

 

Эремича

 

дать

 

знать

 

духовенству;

 

при

 

семъ

подтвердить,

 

чтобы

 

не

 

внесшіе

 

за

 

прежніе

 

годы

 

денегъ

 

за

журналъ

 

непремѣнно

 

выслали

 

оныя

 

въ

 

Редакцію

 

въ

 

скорѣй-

шемъ

 

времени».

 

Консисторіею

 

опредѣлено:

 

настоящее

 

пись-

мо

 

редактора

 

Эремича,

 

съ

 

резолюціею

 

на

 

ономъ

 

Его

 

Прео-

священства,

 

для

 

точнаго

 

и

 

неотложнаго

 

исполнеиія

 

со

 

сто-

роны

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

 

уплатили

 

въ

 

преяшіе

 

годы

 

за

 

жур-

налъ,

 

припечатать

  

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

Авторъ

 

и

 

издатель

 

сочиненія

 

«Кіевъ

 

и

 

его

 

достопримѣча-

тельности»,

 

г.

 

Сементовскій,

 

обратился

 

къ

 

Его

 

Преосвящен-

ству

 

съ

 

слѣдующимъ

 

письмомъ:

 

«Ваше

 

Преосвященство,

 

Ми-

лостивый

 

Архипастырь!

 

Много

 

десятковъ

 

лѣтъ

 

посвятивъ

 

на
----------------------:--------

(1)

 

Заявленія

 

эти

 

напечатаны

 

въ

 

JMi

 

8

 

и

 

9-мъ.
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историческое

 

и

 

археологическое

 

изслѣдованіе

 

г.

 

Кіева

 

—■

 

на-

шего

 

Русскаго

 

Іерусалима,

 

я,

 

въ

 

иослѣднее

   

время,

   

занялся

глубокимъ

 

изслѣдованіемъ

 

древности

 

построенія

  

и

  

стѣнопн-

санія

 

церкви

 

Спасъ

 

на

 

Берестовп,

   

и

 

достигъ

 

учеиымъ

 

йз-

слѣдованіемъ,

 

что

 

церковь

 

эта

 

первая

 

построенная

 

въ

 

Кіевѣ

св.

 

Равноаиостольнымъ

   

княземъ

   

Владиміромъ,

    

по

   

образцу

Корсунской,

   

въ

 

коей

 

онъ

 

воспріялъ

 

св.

 

крещеніе.

    

Превос-

ходно

 

сохранившееся

   

въ

 

ея

 

внутренности

 

фрески

    

и

    

архи-

тектурныя

 

украшенія

 

составляютъ

 

ныпѣ

 

драгоцѣннѣйшій

    

н

единственный

 

въ

 

Россіи

 

остатовъ

 

искуства

 

IX

 

вѣка.

   

Напн-

савъ

 

монографий

 

этой

 

церкви,

 

я

   

приступилъ

 

къ

 

хромолито-

графическому

 

печатаиію

 

изобраяіеній

 

уцѣлѣвшихъ

 

фресовъ

 

и

другихъ

 

рисунвовъ.

 

Изданіе

 

потребовало

 

значительных'!,

 

ма-

теріальныхъ

 

расходовъ,

   

кои

   

не

 

подъ

 

силу

 

моимъ

 

скудиымъ

средствамъ.

   

Однакоже

 

я

 

почти

 

уже

 

окончилъ

 

печатаніе

 

ри-

сунковъ;

    

остается

   

еще

   

отпечатать

 

нѣсколько

 

чертежей

    

и

текстъ,

 

на

 

что

 

требуется

 

до

 

500

 

рублей.

 

Приступивъ

 

къ

 

пе-

чатанію

  

этого

   

сочиненія,

    

я

   

разослалъ

    

библіографичсское
объявленіе

 

объ

 

этомъ

 

изданіи,

 

приглашая

 

къ

 

благовременной
подпискѣ;

   

но

 

подписчиковъ

 

до

 

сего

 

времени

 

явилось

 

только

восемь

 

человѣкъ.

 

Такое

 

положеніе

 

этого

 

дѣла

   

вынудило

 

ме-

ня

 

обратиться

  

къ

 

просвѣщенному

   

и

   

милостивому

 

вниманію
Вашему

 

со

 

всенокорнѣйшею

 

моего

 

просьбою,

 

не

 

ради

 

мэихъ

матеріальныхъ

 

выгодъ,

   

коихъ

 

изданіе

 

это

 

мнѣ

 

доставить

 

пе

можетъ,

 

но

 

во

 

имя

 

науки

 

драгоцѣнной

 

и

 

для

 

нашей

 

Церкви,
оказать

 

мнѣ

 

Ваше

 

благотворное

 

содѣйствіе

   

и

   

помощь

   

под-

пискою

 

на

 

это

 

изданіб,

    

дабы

  

я

 

могъ

   

немедленно

 

окончить

печатаніе

 

этого

 

сочиненія.»
-На

 

сем*

 

письмѣ

 

Его

 

Преосвященство

 

изволилъ

 

написать:

«объявить

 

о

 

семъ.въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ».

-НЛЗі.
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Киигопродавецъ-пздатель

 

Маврикій

 

Осиновичъ

 

Вольфъ,

отъ

 

12

 

марта,

 

сего

 

года,

 

обратился

 

съ

 

просьбою

 

къ

 

Его
Преосвященству,

 

Преосвященнѣйшему

 

Александру,

 

Епископу

минскому

 

и

 

бобруйскому,

 

о

 

распространеніи

 

по

 

минской

еиархіи

 

издаваемыхъ

 

имъ ,

 

сочнненій

 

нокойпаго

 

архіепископа

херсонскаго

 

Иннокентія

 

и

 

на

 

таковой

 

просьбѣ

 

Его

 

Прео-

священство,

 

отъ

 

20

 

марта

 

сего

 

года,

 

изволилъ

 

написать

 

слѣ-

дующую

 

резолюцію:

 

«объявленіе

 

Вольфа

 

напечатать

 

въ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

и

 

о

 

лгелающихъ

 

подписаться

 

на

 

нріо-

брѣтеніе

 

издаваемыхъ

 

сочиненій

 

преосвященпаго

 

Иннокентія

сообщить

 

издателю».

Минская

 

духовная

 

консисторія,

 

во

 

исполненіе

 

резолюціи

Его

 

Преосвященства,

 

даетъ

 

знать

 

о

 

семъ

 

духовенству

 

мин-

ской

 

епархіи,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

лица,

 

желающія

 

подписаться

на

 

пріобрѣтеніе

 

означенныхъ

 

сочиненій,

 

донесли

 

о

 

томъ

 

вон-

систоріи

 

для

 

сообщенія

 

г.

 

книгопродавцу

 

Вольфу

 

(*).

—

   

Нинскаго

 

уѣзда,

 

Лунинсвой

 

церкви

 

священнивъ

 

Пла-

тонъ

 

Тихоновичъ

 

перемѣщенъ,

 

по

 

прошенію,

 

въ

 

пинскому

Ѳеодоровскому

 

собору,

 

съ

 

1

 

іюня.
—

   

Опредѣленный

 

.къ

 

мозырскому

 

собору

 

священникъ

 

Ан-
тоши

 

Гирдвойнъ,

 

по

 

прошенію,

 

иеремѣщенъ

 

къ

 

Волкович-

свой

 

церкви,

   

новогрудскаго

 

уѣзда,

 

сь

  

1

  

мая.

—-

 

Просфирня

 

Алексицкой"

 

церкви,

 

рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

Ека-

терина

 

Строковская,

 

по

 

прошенію,

 

уволена

 

отъ

 

должности,

съ

 

1

 

іюня.

                                                                               

кнэнп

—

  

Утвержденъ

 

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

Мовровской

 

церкви,

 

мозырскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

Даніилъ

Лукашевичъ.

(*)

 

Объявленіе

 

г.

 

Фольфа

 

объ

 

изданіи

 

сочинен

 

ій

   

архіепи-
свопа

 

Иннокентія

 

напечатано

 

уже

 

въ

 

№

 

9-мъ.
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Послушникъ

 

минскаго

 

монастыря

 

Василій

 

Обѳрманъ

Его.

 

Преосвященствомъ

 

посвященъ

 

въ

 

стихарь.

Праздный

 

мѣста.

   

Священническое

   

при

 

мозырскомъ

   

со-

борѣ,

 

и

 

просфирническое

 

при

 

Алексицкой

 

церкви,

   

рѣчицка-

го

 

уѣзда.

-твнве

 

атпо:

               

ю_________________

По

 

духовно-учебному

 

вѣдомству.

■

О

 

пѳрѳмѣнахъ

    

между

   

лицами,

    

служащими

 

въ

 

духовно-

учебиыхъ

   

ваведеніяхъ

   

минской

   

епархіи,

    

нроизшедшихъ

съ

  

1

  

января

 

по

   

1

 

іюня

 

сѳго

   

1870

 

года.

Но

 

м

 

инскои

 

духовной

 

семинарш:

 

эвономомъ

 

семинаріи

опредѣленъ

 

1

 

апрѣля

 

бывшій

 

діавонъ

 

бобруйсваго

 

военнаго

Собора

 

Ѳаддей

 

Гласко.

По

 

минскому

 

духовному

 

училщу:

 

учителемъ

 

ариѳметики

и

 

географіи

 

назначенъ,

 

съ

 

1

 

января

 

1870

 

года,

 

студентъ

 

Па-

велъ

 

Михайловъ

 

Тарановичъ.

По

 

слуцкому

 

духовному

 

училищу:

 

смотритель

 

Иларіонъ

Мизѳцкій.

 

27

 

января

 

1870

 

года

 

назначнъ

 

учителемъ

 

въ

 

Мо-

лодечнянскую

 

учительскую

 

семинарію

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

должность

его

 

остается

 

праздною.

Учителемъ

 

приготовительнаго

 

класса

 

12

 

февраля

 

1870

 

г.

назначенъ

 

студентъ

 

Хрисанѳъ

 

Григорьевъ

 

ЫІпилѳвскій.

J

Отъ

 

Нравлеиія

 

Ниискаго

 

Духовнаго

 

Училища.

Нравленіе

 

пинскаго

 

духовнаго

 

училища

 

симъ

 

покорно

проситъ

 

родителей

 

и

 

родственниковъ

 

дѣтей,

 

имѣющихъ

 

вновь

поступить

    

въ

 

пинское

   

духовное

    

училище,

 

послѣ

   

лѣтнихъ



—
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—

вакацій,

 

прислать

 

въ

 

правленіе

 

училища

 

прошенія

 

о

 

прйня-

тіи

 

дѣтей

 

въ

 

училище

 

не

 

позже

 

15-го

 

числа

 

мѣсяца

 

авгус-

та; —иравленію

 

училища

 

должно

 

быть

 

извѣстно

 

число

 

уче-

ішковъ,

 

имѣющихъ

 

вновь

 

поступить,

 

для

 

соображен

 

ія,

 

по

случаю

 

предстоящихъ

 

въ

 

училищномъ

 

здаиііг

 

перестроекъ,

для

 

сколькнхъ

 

ученпковъ

 

необходимо

 

будетъ

 

устроить

 

занят-

ныя

 

комнаты,

 

спальни,

 

какова

 

величина

 

должна

 

быть

 

ком-

натъ

 

для

 

классовъ

 

и

 

столовой

 

и

 

проч.

 

Въ

 

силу

 

этого,

 

про-

шенія,

 

постугіившія

 

иослѣ

 

15-го

 

августа,

 

будутъ

 

оставлены

Правленіемъ

 

училища

 

безъ

 

вниманія.

 

Вмѣсгѣ

 

сь

 

прошенія-

ми

 

о

 

принятіи

 

дѣтей

 

догжны

 

быть

 

представлены

 

метрическія

свидетельства

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи

 

дѣтсп,

 

а

 

■

 

акже

 

объ

оспонривитіи:

 

безъ

 

этихъ

 

докумептовъ

 

ирошеніа

 

о

 

принятіи
дѣтеГі

 

не

 

будутъ

 

имѣть

 

значенія

 

въ

 

глазахъ

 

правленія

 

учи-

лища,

 

на

 

основаніи

 

§

 

81

 

устава

 

духовныхъ

 

учнлшцъ.

Имѣющіе

 

поступить

 

вновь,

 

въ

 

слѣдующемъ

 

учебномъгоду,

въ

 

низшее

 

отдѣленіе

 

должны,

 

по

 

смыслу

 

§

 

78

 

устава

 

духов-

ныхъ

 

училищъ,

 

должны

 

быть

 

обучены

 

читать-и

 

писатъ

 

по

 

русски

 

и

читать

 

по

 

славянски

 

и

 

кромѣ

 

того

 

знать

 

а),

 

по

 

Священной

исторіи

 

—

 

по

 

рувоводству

 

Протоіерея

 

Рудакова — весь

 

ветхій

завѣтъ;

 

б),

 

по

 

Русскому

 

языку

 

—

 

по

 

руководству

 

Перевлѣс-

сваго

 

о

 

предложеніяхъ

 

простыхъ,

 

имени

 

существительномъ

 

и

прилаѴательномъ;

 

в),

 

по

 

Латинскому

 

языку

 

—

 

по

 

краткому

рувоводству

 

Смирнова

 

—

 

съ

 

начала

 

до

 

третьяго

 

спраженія,
а

 

также

 

умѣть

 

свободно

 

читатъ;

 

г),

 

по

 

Ариѳметивѣ

 

пер-

выя

 

четыре

 

дѣнствія,

 

и

 

д).

 

но

 

Краткому

 

катихизису — Сгмволъ

вѣры.

Желающіе

 

поступить

 

въ

 

училище

 

изъ

 

другихъ

 

сословій
должны

 

воспитываться

 

въ

 

училищѣ

 

на

 

собствениомъ

 

содер-

жании,

 

съ

 

условіемъ,

 

чтобы

 

они

 

были

 

православнаго

 

испо-

вѣданія

 

и

 

вносили

 

20

 

рублей

 

платы

 

за

 

обученіе,

 

на

 

основа-

ніи

 

§

 

8

 

устава

 

духовныхъ

 

училищъ.

Пріемныя

    

испытанія

 

будутъ

   

произведены

 

3-го

 

сентября.
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Явившіеся

 

позже

 

етого

 

числа

    

не

 

будутъ

 

приняты

   

въ

 

учи

лище.

ІіЛіХ] _________

-лг.оо

 

епнн.
-

    

.щц

 

ОТ

        

.

    

.

ВЕДОМОСТЬ

О

 

приходѣ

 

и

 

расходѣ

 

денегъ

 

по

 

Комитету

 

училищъ

 

дѣвицъ

духовнаго

 

званія

 

Минской

 

Епархіи

 

за

 

1869

 

годъ.

Приходъ.

 

въ

 

1869

 

году.

Отъ

 

1868

 

года

 

къ

 

1-му

 

января

 

1869

 

г.

состояло

 

въ

 

остатііѣ

 

наличной

 

училищной
суммы ........... 4679

 

руб.

  

72

 

к.

Представлено

 

Бучатинскимъ

 

благочин-
нымъ

 

на

 

содержаніе

 

во

 

2-й

 

половинѣ

1865 /i869

 

года

 

возпнтанницы

 

Іюліи

 

Наза-
ревской

     

.

    

. .........

        

25

 

руб.

    

—

Прислано

 

пожертвованыхъ

 

отъ

 

церквей

Петриковскаго

 

благочнпія

 

изъ

 

кошелько-

ныхъ

 

суммъ

 

по

 

2% .......

        

23

 

руб.

 

22

 

к.

Получено

 

отъ

 

правленія

 

минскаго

 

учи-

лища

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

въ

 

возвратъ

выданныхъ

 

взаіш

 

Сообразно

 

наставницѣ

 

Ан-
нѣ

 

Келчевской

   

.........

      

100

 

руб.

   

—

И

 

того

 

въ

 

приходѣ

    

.

    

4827

 

руб.

 

94

 

к.

Т)

        

т

          

часа

        

-,Гасходъ

 

вь

 

1869

 

ходу.

По

 

опредѣленіямъ

 

Коммитета,

 

съутверж-

денія

 

Его

 

Преосвященства:

1)

  

Отослано

 

въ

 

Парпчскос

 

училище

 

на________________

содбржаше

 

воспнтапницъ ...... 1275

 

руб.

   

—

 

I

Уплачено

 

почтѣ

 

за

 

пересилку

     

.

   

7

         

7

 

руб.

 

50

 

к.

2)

  

На

 

содержапіе

 

въ

 

мпнскоыъ

 

дѣ-

внчьемъ

 

училищѣ

 

Маріи

 

Фалевичь,

 

Ma-
tin

    

НасЬдкиной,

    

Юліи

    

Назаревекой

 

и

2,



—
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Ольги

    

Высоцкой

 

отослан^

   

въ

 

.прдледеніе
сего

   

училища

     

.

    

, .......

3)

  

Выдано

 

въ

 

пособіе

 

къ

 

получаемому

жалованью

 

помощницѣ

 

наставнпцъ

 

Ольгѣ

Родевичь

 

50

 

р.

 

и

 

смотнительницѣ

 

боль-
ницы

 

Маріи

 

Жураковской

 

20

 

р.

4)

  

Выдано

 

письмоводителю

 

комитета,

канцелярскому

 

чиновнику

 

Степану

 

НІима-
новскому

 

30

 

р.

 

и

 

на

 

бумагу

  

1р.

      

.

    

.

5)

  

Чертежнику,

 

губернскому

 

секретарю

Якову

 

Чертовичу

 

за

 

черченіе

 

плановъ

при

    

перестройка

    

учылищныхъ

     

зданій
уплочено

    

...........

_^_'6)

 

Выдано

    

заимнообразно

  

наставницѣ

минскаго

 

училища

 

Аинѣ

 

Келчевской

 

.

7)

 

При

 

отправленіп

 

сироты,

 

священ-

нической

 

дочери,

 

Надежды

 

Петровой

 

Вер-
надской

 

въ

 

Царско-Сельское

 

училище

 

вы-

дано

 

опекуну

 

ея,

 

священнику

 

Амвросію
Яцевичу,

 

па

 

путевыя

 

надобности

    

.

"8j

 

Куплены

 

для

 

одной

 

наставницы

 

мин-

скаго

 

училища

 

6

 

стульевъ

 

и

 

1

 

дпванъ,

за

 

которые

 

уплочено

         

......

9)

 

За

 

сдѣланіе

 

съ

 

трехъ,

 

сторонъ

 

воз-

лѣ

 

училищнаго

 

сада

 

и

 

огорода

 

деревяной
ограды

 

и

 

новыхъ

 

съ

 

калиткою

   

воротъ

За

 

22

 

желѣзныя

 

кровати

 

для

 

училища

За

 

18

 

иолитуровапыхъ

 

столиковъ

 

съ

ящиками

 

и

 

8

 

скамсекъ

 

уплачено

 

столяру

Іоселю

 

Кантору ........

(наК
100

 

руб.

    

-

70

 

руб.

    

—

31

  

руб.

    

—

50

 

руб.

    

—

40

 

руб.

    

—

-

30

 

руб.

   

—

і

18

 

руб.

259

  

руб.

   

27

 

к.

159

 

руб.

     

6

   

к.

71

  

руб.

  

10

 

к.

И

  

того

 

въ

 

расходѣ

   

.

За

 

тѣмъ

 

въ

 

остаткѣ

    

къ

 

1-му

 

января

1870

 

года

 

состоитъ.

 

училищной

 

суммы

    

.

2110

 

руб.

 

93

 

к.

2717

 

руб.

     

1

   

к.

Въ

 

Среду,

 

27-

 

истекшаго

 

мая,

 

скончался

 

на

 

70

 

го-

ду

 

жизни

 

Минскаго

 

градскаго

 

Екатерининскаго

 

Собора
протоіерей

 

Ксаверій

 

Григорьевнчъ

 

Шишко.



__

 

e

.

 

■■

еін:

[С

ЧННСКІЯ

 

ЕНАРХІЛЛЬНЫИ

 

ведомости.

Іюня

 

15-го

       

Л2

   

11,

       

1870

 

года.

ОТДѢЛЪ

      

НЕОФФИЩЛ.-іііНЫІІ

Епархальная

 

хроника.

—

  

Въ

 

Субботу,

 

30-го

 

истекшаго

 

мая,

 

въ

 

миискомъ

 

град-

скомъ

 

Екатерининскомъ

 

соборѣ,

 

послѣ

 

заупокойной

 

литур-

іім,

 

совершенной

 

о.

 

каѳедралышмъ

 

протоіереемъ

 

Іу.гіаномъ

Кержпковскішъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

священниковъ

 

Никанора

 

Смо-

лича

 

и

 

Леонтія

 

Кезевича,

 

происходило

 

отнѣваніе

 

протоіерея

сего

 

собора

 

Ксаверія

 

Шишки.

 

Какъ

 

отпѣваніе,

 

такъ

 

и

 

вы-

носъ

 

покойпаго

 

на

 

мѣсто

 

вѣчнаго

 

упокоенія

 

изволилъ

 

со-

иершать.

 

Его

 

Преосвященство,

 

при

 

участіи

 

ректора

 

семнна-

])іи,

 

архимапдрша

 

Та'лнуар : я

 

и

 

инспектора,

 

архимандрита

Лнастасія

 

и

 

і;сего

 

палпчнаго

 

духовенства

 

минскаго,

 

какъ

бѣлііго,

 

такъ

 

и

 

монашествующаго.

—

  

Въ

 

понедѣльникъ,

 

1-го

 

сего

 

іюня,

 

въ

 

домѣ

 

Его

 

Прео-

священства,

 

по

 

окончаніи

 

божественной

 

литургіи,

 

состоялось

общее

 

собраніе

   

члеиовъ

   

минскаго

   

комитета

   

миссіонерскаго

 

'



—
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—

общества,

 

для

 

выбора

 

товарища

 

председателя,

 

членовъ ! совѣ-
та,

 

казначея

 

и

 

дѣлопроизводителя.

 

Иредсѣдателемъ

 

комитета

Преоевященнѣйшимъ

 

Александромъ,

 

Епископомъ

 

мпнскимъ

и

 

бобруйскимъ

 

избранъ

 

въ

 

товарищи

 

старшій

 

совѣтникъ

 

мин-

скаго

 

губернскаго

 

правленія

 

Григорій

 

Николаевичъ

 

Косса-
ковскій,

 

а

 

большиндавомъ

 

голосовъ

 

членовъ

 

общаго

 

собранія
избраны

 

въ

 

члены

 

совѣта

 

Комитета:

 

ректоръ'

 

минской,

 

ду-

ховной

 

семинаріи

 

архимандритъ

 

Іанлуарій,

 

ииспекторъ

 

той-

же

 

семинаріи

 

архимандритъ

 

Аиастасій,

 

каѳедральнаго

 

собо-
ра

 

протоіерей

 

Іуліанъ

 

Вержиковскій,

 

директоръ

 

минскихъ

народныхъ

 

учнлищъ

 

Александръ

 

Андреевичъ

 

Кандидовъ,

 

ди-

ректоръ

 

минской

 

гимназіи

 

Николай

 

Петровичъ

 

Богушевскій
и

 

полковнпкъ

 

Николай

 

Михайловичъ

 

Бѣляевъ,

 

—

 

въ

 

должно-

сть

 

казначея

 

и

 

дѣлопроизводителя

 

намѣстішкъ

 

минскаго

 

Свя-
то-Духова

 

монастыря

 

игуменъ

   

Серапіоиъ.

—

   

Въ

 

Среду,

 

3-го

 

іюня,

 

Его

 

Преосвященство,

 

Иреосвя-

щеннѣйшій

 

Александръ,

 

р]пископъ

 

минскій

 

и

 

бобруйскій,

выслушавъ

 

напутственный

 

молебенъ

 

въ

 

домовой

 

архіерей-

ской

 

церкви

 

и

 

преподавъ

 

благословеніе

 

собравшемуся

 

духо-

венству

 

г.

 

Минска,

 

въ

 

половинѣ

 

12

 

часа

 

дня,

 

изволидъ

 

выѣ-

хать

 

изъ

 

Минска

 

въ

 

гг.

 

Ворисовъ,

 

Бобруйскъ,

 

Рѣчпцу

 

и

 

Мо-

зырь

 

для

 

обозрѣнія

 

тамошшіхъ

 

и

 

по

 

пути

 

лежащихъ

 

цер-

квей.

 

На

 

пути

 

изъ

 

Бобруйска

 

въ

 

Рѣчицу,

 

въ

 

м.

 

Паричахъ,

Архипастырь

 

имѣетъ

 

намѣреніе

 

присутствовать

 

на

 

экзаме-

нахъ

 

и

 

выпускѣ

 

воспиташшцъ

 

Паричскаго

 

училища

 

дѣвицъ

духовнаго

 

званія.

—

   

Въ

 

четвергъ,

 

11

 

іюня,

 

память

 

возсоедішенія

 

уніатовъ

 

съ

православною

 

Церковію

 

празднуема

 

была

 

съ

 

обычнымъ

 

тор-

жествомъ.

 

Къ

 

началу

 

литургіи,

 

въ

 

каѳедральный

 

соборъ

 

при-

было

 

духовенство

 

съ

 

хоругвями

 

и

 

иконами

 

изъ

 

Свято-Духо*

ва

 

монастыря,

 

изъ

 

Екатерининскаго

 

собора

 

и

 

изъ

 

семинаріи,

a

 

поелѣ

 

литургіи,

 

совершенной

 

соборие

 

ш

 

ректоромъ . семи-

наріи,

 

архимандритомъ

 

Іаннуаріемъ,

 

совершеыъ

 

былъ

 

крест-

ный

 

ходъ

  

изъ

 

каѳедральнаго

   

собора

  

въ

 

Екатерининскій

    

и



—

 

279

 

-r-

обратно.

 

На

 

молебнѣ

 

въ

 

Екатерининскомь

 

соборѣ

 

приличное

торжеству

 

Слово

 

произнесено

 

каѳедральнымъ

 

иротоіереемь

I.

 

Вержиковскимъ.

ID

 

ff!k

  

ЖЖ

 

H

  

-
Ж

  

so

   

^*

 

Jo

предъ

   

отпѣванісмъ

   

протоіерея

 

минскаго

   

Екатерп-

нинскаго

 

собора

 

Ксаверія

 

Шишки.

Во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Святаіо

 

Духа.

Вотъ

 

предъ

 

очами

 

нашими,

 

бр.,

 

гробъ,

 

выѣщающіп

 

въ

себѣ

 

бренные

 

останки

 

предстоятеля

 

святаго

 

храма

 

сего,

свящепно-протоіерея

 

Ксаверія,

 

пѣкогда

 

бодраго

 

духомъ

 

и

тѣломъ,

 

а

 

потомъ,

 

двѣнадцать

 

лѣтъ

 

сряду,

 

страдавшаго

 

тяж-

кіімъ

 

недугомъ,

 

приведгаимъ

 

его

 

къ

 

могилѣ; —говорпмъ

 

тяж-

кимъ

 

недугомъ,

 

потому

 

что

 

если

 

тяжело

 

страдать

 

даже

 

и

кратковременнымъ

 

недугомъ, —даже

 

и

 

тогда,

 

когда

 

впереди

сйѢтитъ

 

надежда

 

па

 

прекращепіе

 

страданій;

 

то

 

еще

 

таже-

лѣе

 

страдать,

 

когда

 

не

 

видишь

 

конца

 

страданіямъ, — когда,

ирптомъ,

 

бодрый

 

духъ

 

рвется

 

къ

 

жизни,

 

къ

 

деятельности,

 

а

тяжкая

 

немошь

 

тѣлесная,

 

какъ

 

цѣиями,

 

оковываетъ

 

и

 

дея-

тельность

 

ума,

 

и

 

полетъ

 

мысли,

 

и

 

свободу

 

воли.— Невыно-

симо

 

тяжело

 

страдать,

 

когда

 

видишь

 

жизнь

 

вокругъ

 

себя,

 

а

самъ-

 

остаешься

 

въ

 

ней

 

мертвымъ

 

члеиомъ

 

и

 

не

 

можешь

принимать

 

участія

 

въ

 

ея

 

кипучей

 

деятельности,

 

въ

 

ея

 

забо-

тахъ

 

и

 

радостяхъ.

Почившій

 

священно-нротоіерей

 

былъ

 

изъ

 

числа

 

тѣхъ,

 

ко-

торымъ

 

Промысломъ

 

Божіимъ

 

суждено

 

испить

 

чашу

 

стра-

даний

 

до

 

дна,

 

со

 

всею

 

ея

 

горечью.

 

Это

 

поистннѣ

 

былъ

 

му-

чеиикъ,

 

нрошедтій

 

чрезъ

 

горнило

 

самыхъ

 

тяжкикъ

 

стра-

даній.
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Правда,

 

онъ

 

почти

 

достпгъ

 

уже

 

предѣла,

 

назначенная

Нромысломъ

 

Божіимъ

 

для

 

зем'наго

 

нашего

 

странствованія.

Это

 

не

 

юноша,

 

съ

 

свѣтлою

 

падеждою

 

вступающій

 

на

 

путь

жизни;— это

 

не

 

мужъ,

 

страженный

 

на

 

половинѣ

 

своей

 

дѣ-

ятелыюстн!

 

Пѣтъ!

 

Это

 

уже

 

колосъ,

 

созрѣвшій

 

для

 

житницы

небесной,— это

 

старецъ,

 

видѣвшій

 

сыны

 

сыновъ

 

своихъ

 

до

третьяго

 

рода.

 

Господь

 

псполнплъ

 

его

 

долготою

 

дней,

 

кото-

рая

 

не

 

всѣмъ

 

подается,

 

а

 

если

 

кому

 

подается,

 

то

 

это

 

по

 

пре-

мудрымъ

 

цѣлямъ

 

Божествепнаго

 

Провидѣиін,

 

въ

 

поученіе

современников!.,

 

а

 

не

 

рѣдко

 

п

 

потомства.

Чѣмъ

 

же,

 

бр.,

 

поучительна

 

для

 

пасъ

 

долголѣтияя

 

жизнь

усопшаго

 

предстоятеля

 

святаго

 

храма

 

сего?

Не

 

сомнѣваемся,

 

что

 

многіе

 

изъ

 

собравшихся

 

отдать

 

по-

слѣдпій

 

хрпстіапскіп

 

долгъ

 

усопшему

 

хорошо

 

помнятъ,

 

что,

до

 

наступленія

 

роковаго

 

перелома

 

въ

 

жизнщ

 

онъ

 

былъ

 

и

добрымъ

 

пастыремъ

 

словеснаго

 

стада

 

Христова,

 

н

 

вѣрнымъ

слугою

 

Царя

 

и

 

отечества,

 

и

 

добрымъ

 

членомъ

 

общества,

 

ко-

тораго

 

былъ

 

украшсніемъ,

 

и

 

примѣрпымъ

 

отцемъ

 

семейства.

Не

 

поучительно-ли

 

это?...

 

Въ

 

самомъ

 

мпоголѣтиемъ

 

и

 

тяже-

ломъ

 

страданіи,

 

которое

 

покойный

 

переноенлъ

 

съ

 

христіан-

екпмъ

 

смиреніемъ

 

и

 

покорностію

 

волѣ

 

Божіей,

 

не

 

поучаетъ

ли

 

и

 

всѣхъ

 

насъ

 

безропотно

 

нести

 

крестъ,

 

посылаемый

 

Бо-

жеетаеннымъ

 

Провидѣніемъ?

Но

 

не

 

въ

 

этомъ

 

главная

 

заслуга

 

покойнаі'0

 

предъ

 

Богомъ,

Даремъ,

 

отечестволіъ,

 

и

 

предъ

 

обществомъ,

 

среди

 

котораго

онъ.

 

жн.іъ

 

н

 

дѣйствовалъ.

 

Чтобы

 

вполнѣ

 

очертить

 

деятель-

ность

 

усопшаго

 

и

 

видѣть,

 

гдѣ

 

его

 

заслуга,

 

для

 

сего

 

намъ

нужно

 

взглянуть

 

мысленно

 

не

 

за

 

двѣнадцать

 

только

 

лѣтъ

назадъ,

 

когда

 

покойный

 

былъ

 

бодръ

 

духомъ

 

и

 

тѣломъ,

 

а

 

го-

раздо

 

раньше

 

сего,

 

именно

 

нужно

 

взглянуть

 

на

 

ту

 

славную

эпоху

 

въ

 

Православной

 

Церкви,

 

когда

 

около

 

двухъ

 

милліо-

иовъ

 

народа

 

русскаго,

 

отторгнутаго

 

врагами

 

православія

 

отъ

Православной

 

Церкви

 

въ

 

упію,

 

внявъ

 

голосу

 

истины,

 

опять

возвратилось

 

въ

 

нѣдра

 

православія.

 

Вотъ

   

гдѣ

 

многоплодная



дѣятельность

 

усопшаго!

 

Правда,

 

покойный

 

не

 

стоялъ

 

на

ступеняхъ

 

высшей

 

іерархической

 

власти

 

и

 

не

 

ему

 

принад-

лежит!,

 

болѣе

 

видная

 

деятельность

 

въ

 

этомъ

 

утѣпштельномъ

для

 

правосланой

 

Церкви

 

событіи.

 

Но

 

кому

 

изъ

 

насъ

 

не

 

из-

вѣстно,

 

что

 

и

 

онъ

 

не

 

мало

 

потрудился

 

въ

 

этомъ

 

святомъ

дѣлѣ,

 

и.

 

онъ

 

принесъ

 

лепту

 

въ

 

сопровищницу

 

святой

 

Пра-

вославной

 

Церкви?

 

Онъ

 

былъ

 

изъ

 

первыхъ,

 

откликнувшихся

на

 

зовъ

 

незабвеннаго

 

Архипастыря

 

Литовскаго

 

Іосифа,

 

и

 

не

только

 

самъ

 

всецѣло

 

прильнулъ

 

къ

 

Православной

 

Церкви,

но,

 

состоя

 

во

 

главѣ

 

духовенства

 

минскаго

 

уѣзда,

 

не

 

мало

прилагалъ

 

.заботъ,

 

чтобы

 

и

 

собратія

 

его

 

по

 

священству

 

и

паства

 

минская

 

послѣдовали

 

за

 

нимъ.

Эпоха

 

эта

 

довольно

 

уже

 

отдалилась

 

отъ

 

насъ;

 

мало

 

по

мало

 

изглаждаются

 

изъ

 

памяти

 

всѣ

 

событія

 

и

 

всѣ

 

подроб-

ности,

 

сопровождавшія

 

ее;

 

по

 

мы

 

знаемъ

 

сколькихъ

 

заботъ

и

 

трудовъ

 

стоило

 

тогда

 

главнымъ

 

дѣятелямъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

возсо-

единенія:

 

имъ

 

нужно

 

было

 

не

 

рѣдко

 

бороться

 

и

 

съ

 

фана-

тнзмомъ,

 

и'съ

 

невѣяіествомъ,

 

исъ

 

вѣковыми

 

привычками,

-и

 

съ

 

противодѣйствіемъ

 

со

 

стороны

 

латинскаго

 

духовенства

и

 

польскаго

 

дворянства.

 

Честь

 

и

 

слава

 

вамъ,

 

борцы

 

за

 

свя-

тую

 

православную

 

вѣру!

 

Честь

 

п

 

слава

 

и

 

вѣчная

 

память

 

и

тебѣ,

 

собрате

 

иашъ,

 

потрудившемуся

 

па

 

благо

 

Святой

 

Пра-

вославной

 

Церкви!

 

Бѣрнмъ

 

непреложному

 

Слову

 

Господню,

что

 

веліимъ

 

наречется

 

въ

 

Царствіи

 

небесномъ

 

всякъ,

 

иже

научить

 

и

 

единою

 

отъ

 

невѣдуиі/ихъ;

 

вѣримъ,

 

посему,

 

что

не

 

лишиться

 

награды

 

небесной

 

и

 

ты,

 

приведшій

 

мпогихъ

изъ

 

заблуждающихся

 

въ

 

ограду

 

Свят.

 

Православной

 

Церкви.

Почивай

 

ate

 

съ

 

миромъ,

 

въ

 

лѣтахъ

 

мужества — борецъ

 

за

святую

 

ііравославную

 

вѣру,

 

а

 

въ

 

лѣтахъ

 

старческихъ —стра-

далецъ,

 

долго,

 

долго

 

пссшін

 

безропотно

 

крестъ,

 

низспослан-

иый

 

Божественпымъ

 

Провидѣніемъ

 

!

 

Мы

 

вѣрпмъ

 

непрелож-

ному

 

Слову

 

Божію,

 

что

 

узкая

 

врата

 

и

 

тѣспыи

 

путь

вводяяй

 

въ

 

животъ

 

вѣчныи

 

и

 

что

 

скорбъм-и

 

подобаешь

 

иамъ

внити

 

въ

 

Царетвіе

 

небесное;

 

—

 

вѣримъ,

 

посему,

 

что -и

 

твоя
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душа,

 

очищенная

 

въ

 

страдапіяхъ,

 

какъ

 

злато

 

въ

 

горнилѣ,

вознеслась

 

туда,

 

гдѣ

 

свѣтптъ

 

невечерѣющій

 

свѣтъ, — гдѣ

нѣтъ

 

ни

 

болѣзни,

 

ни

 

печали,-

 

ни

 

воздыханія,

 

но

 

гдѣ

 

жизнь

безконечная.

    

Аминь.

        

.штиЬоэ

 

шущэЦ

 

і

oèa

Священнпкъ

 

Ѳеодоръ

 

Миткѳвичъ.

£Н

О

 

БЫВПІЕМЪ

    

ВЪ

   

С.

   

ЦЕПРѢ,

    

СЛУЦКАГО

   

УѢЗДА,

КРЕСТОВОЗДВИЖЕНСКОМЪ

    

МУЖЕСКОМЪ

     

МОНА-

СТЫРѢ

 

И

 

СУДЬБѢ

 

ОНАГО.

Въ

 

пятиверстномъ

 

разстояніи

 

отъ

 

м.

 

Клецка,

 

(слуцкаго

уѣзда),

 

къ

 

югу,

 

въ

 

открытой

 

и

 

довольно

 

живописной

 

мѣст-

ности,

 

высится

 

небольшая

 

деревяная,

 

довольно

 

ветхая

 

цер-

ковь;

 

она

 

составляетъ

 

приходской

 

храмъ

 

селаЦепра.

 

Здесь-

то

 

нѣкогда

 

находился

 

Цеперкій

 

Крестовоздвиженскій

 

муже-

скій

 

монастырь.

 

Основанный

 

въ

 

первое

 

время

 

распростране-

на

 

въ

 

нашемъ

 

краѣ

 

уніи,

 

съ

 

цѣлію

 

противодействовать

 

ей,

онъ

 

76

 

лѣтъ

 

выполнялъ

 

свое

 

назначеніе,

 

оберегая

 

православіе.

Но

 

сила

 

обстоя тельствъ

 

нозднѣйшаго

 

времени

 

совратила

 

его

въ

 

унію

 

и

 

онъ — противникъ

 

уніи

 

—

 

сталъ

 

ея

 

сторонникомъ,

пропагандистомъ.

 

При

 

томъ

 

и

 

другомъ

 

положеніи

 

своемъ,

монастырь

 

этотъ

 

имѣлъ

 

непосредственное

 

вліяніе

 

наположе-

ніе

 

иравославія

 

въ

 

ближайшихъ

 

къ

 

нему

 

мѣстностяхъ

 

и

 

по-

тому

 

не

 

безъинтересно

 

будетъ

 

для

 

насъ,

 

мѣстныхъ

 

жителей,

познакомиться

 

съ

 

его

 

исторіею

 

(*).

___________________

..

(*)

 

Щтмѣчаніе.

 

Священствуя

 

въс.Цепрѣ

 

съ

 

1848

 

по

 

1853
годъ,

 

я

 

нашелъ

 

въ

 

церковномъ

 

архивѣ

 

копіи

 

трехъ

 

доку-

ментовъ,

 

касающихся

 

начала

 

и

 

частію

 

судьбы

 

бывшаго

 

здѣсь

монастыря.

 

Копіи

 

эти

 

въ

 

1852

 

г.

 

я

 

предстанилъ

 

начальству

вмѣстѣ

 

съ

 

краткою

 

выпискою

 

изъ

 

оныхъ.

 

Настоящій

 

краткій
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Село

 

ІІепра

 

находится,

 

какъ

 

сказано,

 

въ

 

пятиверстномъ

разстояніи

 

отъ

 

м.

 

Клецка

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

окрестными

деревнями

 

и

 

селами

 

составляло

 

Клецкое

 

владѣніе,

 

принадле-

жавшее

 

въ

 

XII

 

столѣтіи

 

князю

 

Вячеславу

 

Ярославичу,

 

а

впослѣдствіи

 

Святославу

 

Ольговичу.

 

Во

 

второй

 

половинѣ

 

XY

столѣтія

 

оно

 

составляло

 

собственность

 

кн.

 

Ивана.

 

Ярослави-

ча

 

и

 

сына

 

его

 

Ѳеодора

 

Ивановича.

 

Сіи

 

послѣдніе,

 

имѣніе

Цепру,

 

со

 

всѣмп

 

его

 

принадлежностями,

 

съ

 

боярами,

 

кре-

стьянами

 

и

 

кунпчниками,

 

жившими

 

въ

 

деревняхъ:

 

Великой

и

 

Малой

 

Цепрахъ,

 

Великой

 

и

 

Малой

 

Болваняхъ,

 

Охримови-

чахъ

 

и

 

Запольѣ,

 

и

 

сверхъ

 

сихъ,

 

въ

 

ппнскомъ

 

уѣздѣ,

 

часть

имѣнія

 

Новый

 

Дворъ,

 

„за

 

разныя

 

уелуѵи

 

и

 

добрую

 

и

 

вѣр-

ную

 

слуоюбу

 

на

 

замку"

 

дарили

 

и

 

записали

 

въ

 

началѣ

 

XVI

столѣтія

 

боярину

 

Богдану

 

Марковичу

 

Долмату.

 

Сей

 

послѣд-

ній,

 

вступнвъ

 

во

 

владѣніе

 

подареннымъ

 

ему

 

имѣніемъ,

 

и

ревнуя

 

о

 

славѣ

 

Божіей,

 

прежде

 

всего

 

построплъ

 

въ

 

немъ

церковь,

 

a

 

содержаніе

 

при

 

ней

 

священно

 

и

 

церковнослужи-

телей,

 

которые

 

по

 

желанію

 

ктитора

 

должны

 

были

 

назна-

чаться

 

сюда

 

архимандритомъ

 

Виленскаго

 

Святодуховскаго

монастыря,

 

обезпечилъ

 

наданьемъ

 

къ

 

оной

 

шести

 

уволокъ

земли

 

(*).

 

Наслѣдникомъ

 

боярина

 

Богдана

 

былъ

 

единствен-

]

 

ый

 

сыиъ

 

его

 

—

 

Константинъ,

 

который,

 

не

 

имѣя

 

дѣтей

 

и

движимый

 

благочестивою

 

ревностію

 

о

 

поддержаніи

 

правосла-

вія,

 

преслѣдуемаго

 

уже

 

возникшею

 

тогда

 

уніею,

 

съ

 

согласія

и

 

желанія

 

жены

 

своей —Анны—изъ

 

дома

 

Юрковскихъ —Дол-

матовой,

 

все

 

свое

 

имѣпіе

 

запнсалъ

 

и

 

отказалъ,

 

1618

 

года

23

 

ноября,

   

на

 

Цеперскуго

 

церковь,

   

съ

 

тѣмъ,

   

чтобы

   

здѣсь

очеркъ

 

судьбы

 

Цеперскаго

 

монастыря

 

составленъ

 

мною

 

на

основаніи

 

этихъ

 

документовъ,

 

съ

 

присоединепіемъ

 

свѣдѣній,

заимствованныхъ

 

изъ

 

другпхъ,

 

ниже

 

поименованныхъ

 

нсточ-

никовъ.

(*)

 

Выпись

   

изъ

  

ішигъ

   

гродскпхъ

   

трибунала

 

Виленскаго
1623

 

года.

3.
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былъ

 

учрежденъ

 

православный

 

мужескій

 

монастырь,

 

кото-

рый-бы

 

и

 

самъ

 

твердо

 

стоялъ

 

въ

 

православіи

 

и

 

удерживалъ

бы

 

въ

 

православіи

 

окрестныхъ

 

обитателей.

 

Кромѣ

 

сего,

 

въ

силу

 

сей

 

записи,

 

монастырь

 

этотъ

 

всегда

 

долженъ

 

былъ

 

на-

ходиться

 

въ

 

послушаніи

 

Константинопольскому

 

натріарху

 

и

Кіевскому

 

митрополиту

 

и

 

состоять

 

въ

 

вѣдѣнін

 

Виленскаго

Свято-Духова

 

монастыря;

 

въ

 

случаѣ-же

 

совращенія

 

иноковъ

онаго

 

монастыря

 

въ

 

возникшую

 

унію,

 

всѣ

 

имѣнія,

 

заппсан-

ныя

 

на

 

этотъ

 

монастырь,

 

долженствовали

 

перейти

 

въ

 

вѣдѣ-

ніе

 

другаго

 

монастыря,

 

который

 

будетъ

 

оставаться

 

въ-пра-

вославіи.

 

Запись

 

эта,

 

того-же

 

года

 

8

 

декабря,

 

явлена

 

въ

 

Но-

вогрудскомъ

 

Трибуналѣ

 

(*).

И

 

вотъ

 

монастырь

 

возведенъ,

 

и

 

благочестивые

 

шюки,

подъ

 

водительствомъ

 

перваго

 

Цеперскаго

 

игумена

 

Димнтрія

Шарины,

 

приступили

 

къ

 

исполнение

 

своего

 

святаго

 

прпзва-

нія,

 

твердо

 

стоя

 

въ

 

нравославіп

 

и

 

за

 

православіе,

 

и

 

своимъ

примѣромъ

 

удерліивая

 

и

 

утверждая

 

вънемъ

 

окрестныхъ

 

жи-

телей.

 

Но

 

на

 

судьбу

 

его

 

сильное

 

вліяніе

 

имѣлъ

 

переходъ

владѣяій

 

Клецкихъ

 

удѣльныхъ

 

князей

 

въ

 

другіе

 

руки.

 

Родъ

Клецкихъ

 

князей

 

Ярославичей

 

угасъ

 

въ

 

половииѣ

 

XVI

 

в.,

въ

 

лицѣ

 

послѣдняго

 

ихъ

 

нотомка

 

Ѳеодора

 

Ивановиаа,

 

a

 

всѣ

имѣнія

 

ихъ

 

или

 

поступили

 

въ

 

вѣцѣніе

 

короны,

 

по

 

законамъ

государства

 

(**),

 

или-же

 

дарены

 

послѣднимъ

 

княземъ

 

коро-

левѣ

 

Бонѣ

 

и

 

Сигизмунду

 

1-му

 

(***).

 

Въ

 

это-же

 

время

 

Сигнз-

мундъ

 

Августъ

 

призналъ

 

законною

 

и

 

утвердилъ

 

запись

 

кня-

зей

 

Ярославичей

 

—

 

Богдану

 

Долмату

 

на

 

имѣніе

 

Цепру

 

съ

прочими

 

селами

 

и

 

деревнями

 

и

 

часть

 

имѣнія

 

Новый-Дворъ;

остальныя-же

 

имѣнія,

 

оставшіяся

 

иослѣ

 

князей

 

Ярославичей,

(*)

   

Actum

  

1656

 

года.

"(**)

 

Выпись

 

изъ

 

кнпгъ

 

гродскихъ

 

Трибунала

 

Виленскаго
162В

 

года.

(***)

 

Виленскііі

 

сборвикъ

 

томъ

 

1

 

сгр.

 

148;

 

Stadnicki

 

Sy-
nowie

 

Gedymina^

 

П^мѣчаніе;

 

къ

  

27

 

стмнпцѣ.
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Клецкъ

 

и

 

Давидовъ-Городокъ

 

съ

 

принадлежавшими

 

къ

 

нймъ

селами

 

деревнями,

 

въ

 

1556

 

году,

 

дарилъ

 

кн.

 

Николаю

Радзивиллу,

 

съ

 

которымъ

 

онъ

 

вступилъ

 

въ

 

рѳдственныя

связи,

 

женившись

 

въ

 

1545

 

году

 

на

 

сестрѣ

 

его,

 

дочери

 

кн.

Георгія

 

Радзивилла,

 

Варварѣ,

 

вдовѣ

 

по

 

воеводѣ

 

Трокскомъ —

Гаштольдѣ

 

(*).

 

Такимъ

 

ббразомъ,

 

признанная

 

Сигизмундомъ

Августомъ

 

законною

 

запись

 

Цепры

 

Далматамъ

 

обусловливала

законность

 

дара

 

и

 

записи

 

сими

 

послѣдними

 

имѣнія

 

на

монастырь

 

Ценерскій;

 

по

 

ипокп,

 

въ

 

немъ

 

обитавшіе,

 

спо-

койно

 

пользовались

 

сими

 

имѣпіями

 

только

 

четыре

 

года.

 

Ибо,

послѣ

 

кончины

 

жены

 

ктитора

 

Константина

 

Далмата —Анны,

кн,

 

Яиъ

 

Альбрехтъ

 

Радзивиллъ,

 

желая

 

присвоить

 

себѣ

 

имѣ-

ніо

 

Цепру,

 

не

 

хотѣлъ

 

признать

 

Далматовъ

 

ктиторами

 

Це-

нерскаго

 

монастыря,

 

и,

 

1622

 

года

 

12

 

и

 

13

 

декабря,

 

отнялъ

у

 

монастыря

 

имѣніе

 

Цепру,

 

а

 

иноковъ

 

съ

 

игуменомъ

 

Ди-

митріемъ

 

ІІІариною

 

выгналъ.

 

Изгнанные

 

иноки,

 

чрезъ

 

по-

средство

 

архимапдрита

 

Внленскаго

 

Святодуховскаго

 

мона-

стыря,

 

отъ

 

котораго

 

Цеперскій

 

монастырь

 

находился

 

въ

 

за-

висимости,

 

жаловались

 

предъ

 

лптовскимъ

 

трибуналомъ,

 

и

вотъ

 

по

 

просьбѣ

 

и

 

ходатайству

 

Свято-Духовскаго

 

братства,

декрегь

 

главнаго

 

Трибунала

 

в.

 

кн.

 

литовскаго

 

іТрпнудилъ

 

кн.

Радзивилла

 

признать

 

законность

 

таковаго

 

кічггорства

 

Долма-

тоізъ

 

и

 

оставить

 

иноковъ

 

въ

 

покоѣ

 

и

 

во

 

владѣнін

 

нмѣиіями,

a

 

ішісанными

 

Долматами

 

(**).

Водворившись

 

на

 

прежиемъ

 

мѣстѣ

 

и

 

ветуппвъ

 

во

 

владѣ-

ніе

 

своими

 

имѣпіями,

 

иноки

 

Цеперскаго

 

монастыря

 

съ

 

усер-

діемъ

 

и

 

ревиостію

 

защищали

 

православіе

 

отъ

 

латинской

 

и

уніатской

 

пропаганды.

 

Для

 

подобной

 

же

 

защиты

 

православія

они

 

сами

 

основали

 

(***)

 

монастырь

 

въ

 

своемъ

 

имѣніи,

 

пин-

(*)

 

Stebelski

 

Т.

 

II.

 

стр.

 

128

 

и

 

выпись

 

изъ

 

книгъ

 

грод-

скихъ

 

Тр.

 

Вилен.

 

1623

 

года.

(**)

 

Историко-статистическое

 

описаніе

 

минской

 

епархіи,
арх.

 

Николая.
(**")

  

Actum

   

1656

 

года.
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скаго

 

уѣзда,

 

Новый-Дворъ

 

(*).

Но

 

трудно

 

было

 

защищать

 

православіе

 

отъ

 

вліяпія

 

на

него

 

латинства,

 

когда,

 

на

 

сторонѣ

 

послѣдняго

 

стояло

 

теперь

почти

 

все

 

высшее

 

сословіе

 

страны,

 

увлеченное

 

въ

 

латинство

и

 

за

 

тѣыъ

 

управляемое

 

іезуитами.

 

Таковыми,

 

между

 

про-

чимъ,

 

являются

 

и

 

Радзивиллы.

 

Въ

 

своихъ

 

отношеніяхъ

 

къ

Цеперскому

 

монастырю,

 

они

 

къ

 

интересамъ

 

латинства

 

при-

соединяли

 

еще

 

свои

 

стремленія

 

завладѣть

 

имѣніяыи

 

мона-

стыря.

 

Не

 

имѣя

 

возможности

 

забрать

 

имѣній

 

отъ

 

православ-

наго

 

Ценерскаго

 

монастыря,

 

они

 

стали

 

употреблять

 

всѣ

 

усп-

лія,

 

чтобы

 

совратить

 

оный

 

въ

 

уаію,

 

и

 

въ

 

1696

 

г.

 

кн.

 

До-

мивикъ—Николай

 

Радзивиллъ,

 

канцлеръ

 

в.

 

кн.

 

литовскаго,

исподоволь

 

успѣлъ

 

въ

 

этомъ,

 

склонивъ

 

къ

 

уніи

 

игумена

 

се-

го

 

монастыря

 

Сильвестра

 

Кочарскаго

 

и

 

монаха

 

Адріана

 

Лу-

кашевича,

 

и

 

взялъ

 

нхъ

 

и

 

самый

 

монастырь

 

подъ

 

свое

 

покро-

вительство

 

(**),

 

a

 

пмѣнія

 

монастыря

 

присвоилъ

 

себѣ.

 

Архи-

мандрнтъ

 

Виленскаго

 

Свято-Духова

 

монастыря

 

ІІавелъ

 

Паш-

кевичъ

 

употреблялъ

 

всѣ

 

усилія,

 

чтобы

 

возвратить

 

православ-

нымъ

 

Цеперскій

 

монастырь:

 

онъ

 

умолялъ

 

и

 

писалъ

 

объэтомъ

всѣмъ;

 

жаловался

 

русскому

 

резяденту

 

въПольшѣ —Судейкину,

а

 

сей

 

послѣдній,

 

не

 

успѣвъ

 

самъ

 

ничего

 

сдѣлать

 

въ

 

пользу

православныхъ,

 

донесъ

 

Императору

 

Петру

 

Великому.

 

Вслѣд-

ствіе

 

сего

 

Государь,

 

въ

 

грамотѣ

 

своей,

 

отъ

 

29

 

февраля

 

1700

года,

 

къ

 

польскому

 

кор.

 

Августу

 

П-му

 

писалъ:

 

«

 

нынѣ

 

не

«въ

 

давнѣ

 

въ

 

пинскомъ

 

повѣтѣ

 

монастырь

 

Цеперскій,

 

под-

«лежащій

 

къ

 

братству

 

Виленскому,

 

Сошествію

 

Святаго

 

Ду-

«ха,

 

отнялъ

 

насильно

 

и

 

въ

 

унію

 

отдалъ

 

кн.

 

Радзивиллъ,

*

 

канцлеръ

 

в.

 

кн.

 

литовскаго,

 

и

 

пріобщилъ

   

во

 

владѣніе

 

ми-

(*)

 

Монастырь

 

этотъ,

 

находясь

 

въ

 

подчинен іи

 

Цеперскому
монастырю,

 

имѣлъ

 

своего

 

игумена;

 

впослѣдствіи

 

онъ

 

былъ
подчиненъ

 

Гроз"овскому

 

монастырю.

(**)

 

Опиеаніе

 

минской

 

епархіи

 

архим.

 

Николая.
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«трополиту

 

уніаткому

 

Виленскому...

 

А

 

тотъ

 

помянутый

 

мо-

настырь

 

Ценерскій,

 

по

 

стародавшімъ

 

правамъ,

 

до

 

кн.

 

Ра-

дзивилла

 

и

 

не

 

надлежитъ»,

 

и

 

ходатайствовалъ,

 

чтобы

 

король

Августъ

 

П-Гі

 

«по

 

доляшости

 

вѣчнаго

 

мира,

 

повелѣлъ

 

оный

насилованный

 

въшшскомъ

 

повѣтѣ

 

монастырь

 

Цеперскій

 

воз-

вратить,

 

по

 

прежнему,

 

къ

 

братству

 

православному

 

Виленско-

му

 

и

 

православныхъ

 

христіанъ

 

грекороссійскія

 

вѣры

 

въунію

не

 

обращать»

 

(*)...

 

Грамота

 

эта

 

подана

 

королю

 

6

 

апрѣля,

по

 

отвѣта

 

и

 

удовлетворена

 

по

 

оной

 

не

 

было.

 

Ибо

 

базнліа-

не,

 

подъ

 

покровктельствомъ

 

кн.

 

Ивана

 

Радзивилла,

 

старосты

Лидскаго,

 

Мартина —Николая

 

Радзивилла,

 

кравчаго

 

в.

 

кп.

 

ли-

товскаго,

 

и

 

ки.

 

Лнуша

 

Вишневецкаго,

 

нодчашаго

 

в.

 

ки.

 

ли-

товскаго,

 

на

 

основаніи

 

подложпыхъ

 

докумснтовъ

 

и

 

локаза-

ніп,

 

удергкали

 

за

 

собою

 

Цеперскій

 

моііастырь

 

(**),

 

и

 

всяки-

ми

 

средствами

 

совращали

 

въ

 

унію

 

окрестныхъ

 

жителей.

 

Фа-

патпческимъ

 

иаиаденіямъ

 

ихъ

 

подверглось

 

прежде

 

другнхъ

окрестное

 

дворянство,

 

а

 

потомъ

 

п

 

всѣ

 

прихожане

 

Цеперскіе:

какъ

 

первые,

 

такъ

 

и

 

нослѣдніе

 

частію

 

лестью,

 

a

 

частію

 

на-

силіемъ

 

должны

 

были

 

покориться

 

ихъ

 

внушеніямъ

 

и

 

— всѣ

приняли

 

унію.

 

Совративъ

 

въ

 

унію

 

окрестныхъ

 

жителей,

 

уні-

атскіе

 

монахи

 

Цеперскаго

 

монастыря

 

стали

 

совращать

 

въ

унію

 

православныхъ

 

жителей

 

слуцкаго

 

и

 

пинскаго

 

уѣздоігь.

Мы

 

сказали

 

выше,

 

что

 

православные

 

ипокп

 

Цеперскіе,

получивъ

 

въ

 

свое

 

владѣиіе

 

пмѣнія,

 

записанныя

 

имъ

 

До.ша-

томъ,

 

сами

 

основали

 

монастырь

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

снхъ

 

нмѣііііЪ

пинскаго

 

уѣзда — «Новомъ-Дворѣ»,

 

который

 

и

 

былъ

 

отъшіхъ

въ

 

зависимости.

 

Но

 

когда

 

Цеиерскіе

 

монахи

 

съ

 

ихъ

 

игуме-

номъ

 

совратились

 

въ

 

упіго,

 

Ыоводворскій

 

монастырь

 

остался

вѣрнымъ

 

православно,

   

и

 

игуменъ

 

онаго

 

Ѳсодосій

   

Коховскій

(*)

 

Историческое

 

извѣстіе

 

объ

 

уніи

 

Вантышъ—Каменска

 

го

стр-

 

153,

 

154,

 

изданіе

 

1803

 

года.

(**)

 

Описаніе

 

минской

 

епархіи

  

архим.

 

Николая

 

стр.

 

125.
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съ

 

братіею,

 

остались

 

непреклонными

 

къ

 

льстивымъ

 

убѣж-

деніямъ

 

и

 

предложепіямъ

 

Цеперскаго

 

уніатскаго

 

игумена

 

(*).

Тогда

 

сей

 

послѣднш

 

и

 

преемпики

 

его,

 

какъ

 

миссіонеры

 

унін,

употребляли

 

всѣ

 

усплія

 

и

 

средства

 

къ

 

обращенію

 

въ

 

нее

 

и

Новодворскаго

 

монастыря.

 

Такъ

 

въ

 

1743

 

году

 

уніатскій

 

Це-

иерскій

 

настоятель

 

Алексѣй

 

Кондратовичъ,

 

сначала

 

запре-

щалъ

 

крестьянамъ

 

Новодворскимъ

 

повиноваться

 

православному

монастырю;

 

потомъ послалъ своего поссессора (арендатора) Яна

Мухлинскаго,

 

съ

 

вооруженною

 

толпою

 

людей,

 

который

 

всячески

оскорблялъ

 

и

 

притѣснялъ

 

православнаго

 

Новодворскаго

 

игу-

мена

 

Варлаама

 

Владычку,

 

а,

 

наконецъ,

 

самъ

 

лично,

 

съ

 

воо-

руженною

 

толпою,

 

напалъ

 

на

 

монастырь;

 

православныхъ

 

мо-

наховъ

 

избитыхъ,

 

пзраненныхъ

 

онъ

 

разогналъ

 

и

 

овладѣлъ

ихъ

 

достояніемъ

 

(**).

 

Настоятель

 

Виленскаго

 

Свято-Духова

монастыря

 

Мельхиседекъ

 

Богдановичъ,

 

1747

 

г.,

 

жаловался

на

 

таковыя

 

поступки

 

Цеперскихъ

 

базиліанъ

 

Кіевскому

 

ми-

трополиту,

 

а.

 

равно

 

возобповилъ

 

жалобу

 

на

 

насильственный

захватъ

 

ими

 

Цеперскаго

 

монастыря,

 

и

 

просилъ

 

ходатайство-

вать

 

о

 

возвращепіи

 

онаго

 

православпымъ,

 

но,

 

подобно

 

сво-

имъ

 

предшественникамъ

 

(***),

 

удовлетворснія

 

не

 

получилъ

 

и

монастырь

 

этотъ

 

оставался

 

уніатскимъ

 

до

 

конца

 

своего

 

су-

ществовала.

 

Впрочемъ

 

церковь

 

сего

 

монастыря

 

не

 

нмѣла

всей

 

обстановки

 

латинской,

 

въ

 

ней

 

не

 

было

 

органа,

 

не

 

пѣ-

ли

 

тамъ

 

литаній,

 

годзинокъ

 

и

 

ру?канцевъ ;

 

но,

 

въ

 

послѣднее

время,

 

не

 

было

 

въ

 

ней

 

иконостаса,

 

на

 

польскомъ

 

языкѣ

 

пѣ-

ли

 

тамъ

 

сунликаціи

 

и

 

св.

 

пѣсни,

 

а

 

монахи

 

были

 

столь

 

яры-

ми

 

уніатами,

 

что

 

еще

 

отъ

 

папы

 

Венедикта

 

XIV

 

получили

индульгенціи

 

и

 

разныя

 

отпусты

 

(****),

 

и

 

еще

 

въ

  

1791

 

году

.

О

 

Actum

 

1756

 

года.

(**)

 

Описаніе

 

арх,

 

Николая

 

стр.

 

152.

(***)

 

Описаніе

 

архим.

 

Николая

 

стр.

 

125.

(****)

 

Оиисаніе

 

арх.

 

Николая

 

стр.

 

38.
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мнссіонерствовали

 

по

 

слуцкому

 

уѣзду

 

для

 

совращепія

 

пра-

сославныхъ

 

въ

 

унію.

 

Въ

 

1827

 

году

 

Цеперскій

 

монастырь

сгорѣлъ

 

и

 

монахи

 

онаго

 

временно

 

помѣщались

 

въ

 

монастыр-

скомъ

 

флигелѣ;

 

1828

 

года

 

монастырь

 

былъ

 

закрыта,

 

и

 

цер-

ковь

 

его

 

обращена

 

въ

 

приходскую.

 

Монастырь

 

этотъ

 

небыль

богата

 

и

 

вклады

 

въ

 

пего

 

были

 

незначительны,

 

монастырская

церковь

 

и

 

всѣ

 

зданія

 

были

 

деревяныя.

Въ

 

последнее

 

время

 

содержаніе

 

монастыря

 

обезнечено

 

было

населеннымъ

 

имѣніемъ,

 

состоявшимъ

 

изъ

 

65

 

душъ

 

крестьянъ

обоего

 

пола

 

и

 

четырехъ

 

уволокъ

 

земли,

 

и

 

сверхъ

 

сего

 

про-

центами

 

изъ

 

неболынаго

 

капитала,

 

обезпеченнаго

 

кн.

 

Ра-

дзивпллами

 

па

 

Клецкомъ

 

еврейскомъ

 

обществѣ;

 

кромѣ

 

сего

монастырь

 

пользовался

 

доходами

 

изъ

 

имѣпія

 

Новый-Дворъ.

По

 

упразднении

 

монастыря,

 

при

 

церкви

 

оставлено

 

населенное

имѣніе,

 

а

 

проценты

 

и

 

доходы

 

съ

 

Новаго-Двора

 

обращены

 

въ

пользу

 

Жировицкой

 

семинаріи.

 

Въ

 

1851

 

году

 

населенное

нмѣніе

 

передано

 

въ

 

вѣдѣніе

 

казны,

 

а

 

при

 

церкви,

 

для

 

поль-

зованія

 

священно

 

и

 

церковнослужителей,

 

оставлена

 

узаконен-

ная

 

пропорція

 

земли,

 

т.

 

е.

  

33

 

десятины.

Пргіміъчаніе.

 

Насупротивъ

 

теперешней

 

приходской

 

Це-

перской

 

церкви,

 

по

 

лѣвой

 

сторонѣ

 

рѣчкп,

 

не

 

много

 

къ

 

сѣ-

веро-западу,

 

находится

 

небольшая

 

роща,

 

называемая

 

Черни-

цею.

 

Преданіе

 

говоритъ,

 

что

 

тамъ

 

былъ

 

когда-то

 

православ-

ный

 

женскій

 

монастырь,

 

отъ

 

чего

 

и

 

самая

 

роща

 

эта

 

иоситъ

назвапіс

 

Черницы.

 

Письменныхъ

 

слѣдовъ

 

о

 

существованіи

таковаго

 

монастыря

 

нигдѣ

 

не

 

имѣется,

 

по

 

преданіе

 

говоритъ,

что

 

монастырь

 

этотъ

 

соліженъ

 

фанатическими

 

ироповѣдни-

ками

 

уиіи,

 

которые

 

употребляли

 

всѣ

 

усилія

 

и

 

средства,

 

что-

бы

 

заставить

 

ипокннь

 

опаго

 

отречься

 

отъ

 

православія,

 

и

принять

 

унію;

 

но

 

не

 

успѣвъ

 

въ

 

этомъ,

 

они

 

хонастырь

 

сож-

гли,

 

а

 

инокинь,

 

разогнали.

 

На

 

сколько

 

вѣрио

 

это

 

преданіе,

рѣшить

 

трудно,

 

но

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

внднѣются

 

вътой'

рощѣ

 

слѣды

 

каменнаго

 

осиованія

 

какого-то

 

зданія,

 

а

 

старо-
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жилы

 

утверждаютъ.

 

что

 

именно

 

па

 

томъ

 

мѣстѣ

 

былъ

 

право-

славный

 

жепскій

 

монастырь

 

—

 

монастырь

 

Чериицъ.
Пъ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

с'.

 

Цепрѣ,

 

какъ

 

сказано

 

ныше,

церковь

 

приходская

 

деревяная,

 

ветхая,

 

оставшаяся

 

отъ

 

вре-

д:ег.ъ

 

базнліакскихъ

 

и

 

совершенно

 

певмѣстптельная.

 

Изъ

древностей

 

въ

 

пей

 

почти

 

ничего

 

неоставлено;

 

есть

 

только

двѣ

 

старинный

 

мѣстныя

 

иконы

 

Спасптеля

 

и

 

Богоматери

(послѣдняя

 

въ

 

соребряномъ

 

позолочепомъ

 

окладѣ),

 

теперь

находящаяся

 

въ

 

алтарѣ

 

и

 

два

 

напрестольныя

 

Евангелія

 

XVII

столѣтіа

 

въ

 

ссребрянпомъ

 

рѣзномъ

 

окладѣ.

Прихожане

 

довольно

 

религіозно-нравствешш.

 

Любятъ

 

свою

приходскую

 

церковь,

 

съ

 

охотою

 

носпѣшаютъ

 

къ

 

богослуже-

нію,

 

впрочемъ

 

только

 

въ

 

дванадесятые

 

праздники,

 

да,

 

въ

такъ

 

называемые,

 

поволунныя

 

Воскресенья.

 

Грубыхъ

 

между

ними

 

пороковъ

 

не

 

много

 

замѣчалось.

Древніе

 

благочестивые

 

обычаи

 

всѣ

 

изглажены

 

уніею;

 

ба-

зпліане,

 

дѣйствокавшіе

 

въ

 

Цепрѣ

 

около

 

полутора

 

столѣтія,

и

 

здѣсь,

 

каь.ъ

 

и

 

вездѣ,

 

постарались

 

уничтояшть

 

ихъ.

 

Здѣсь

не

 

знали

 

ни

 

мо.іебновъ,

 

ни

 

акафистовъ,

 

ни

 

паннхпдъ,

 

а

 

толь-

ко —мши(обѣдни).

 

Что-же

 

касается

 

молнтвъ,

 

то

 

таковыхъ

 

на

славянскомъ

 

языкѣ,

 

уже

 

въ

 

сороковыхъ

 

годахъ,

 

изъ

 

старо-

жпловъ

 

этого

 

прихода,

 

никто

 

не

 

зиалъ,

 

и

 

всѣ

 

молились

 

по

польски.

 

О

 

народномъ

 

образованіи

 

нріі

 

Цеперскомъ

 

базилі-

апскомъ

 

моиастырѣ

 

и

 

помину

 

не

 

было;

 

въ

 

сороковыхъ

 

го-

дахъ,

 

йзъ

 

всего

 

прихода

 

былъ

 

только

 

одпнъ

 

грамотный

 

іфе-
стьянпнъ,

 

и

 

то

 

подготовляемый

 

базнліанамп

 

къ

 

должности

закристіаиа,

 

пли

 

прислужника

 

при

 

богослуяіеніи.

 

Базиліане

старались

 

держать

 

народъ

 

во

 

тьмѣ

 

невѣденія,

 

не

 

хотѣлп

возвышать

 

его

 

умственнаго

 

уровня,

 

дабы

 

онъ

 

не

 

прозрѣлъ

 

и

не

 

увидѣлъ

 

омута,

 

въ

 

который

 

повергъ

 

его

 

этотъ

 

римско-уні-

атскій

 

орденъ,

 

направлявший

 

всѣ

 

свои

 

силы

 

и

 

дѣйствія

 

къ

уничтоженію

 

въ

 

краѣ

 

пашемъ

 

всего

 

православнагоирусскаго.

Священникъ

 

Іаннуарій

 

Наркѳвнчъ.
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ДВАДЦАТИПЯТИЛѢТІЕ

 

СО

 

ВРЕМЕНИ

 

ПЕРЕМѢЩЕНІЯ

ЛИТОВСКАГО

   

ЕПАРХІАЛБНАГО

  

УПРАВЛЕНІЯ
ИЗЪ

 

M.

 

ЖИРОВИЦЪ

 

ВЪ

 

ВИЛЬНУ.

Подъ

 

такимъ

 

заглавіемъ

 

въ

 

Литовскихъ

 

Епархіальныхъ

Вѣдомостяхъ

 

номѣщена

 

статья,

 

по

 

поводу

 

исполнившагося

9

 

истекшаго

 

мая

 

двадцатнпятплѣтія,

 

со

 

времени

 

перемѣще-

нія

 

Литовскаго

 

Епархіальнаго

 

управленія

 

въ

 

Вильну.

 

Статья

эта

 

интересна

 

и

 

потому,

 

что

 

представляете

 

краткій

 

очеркъ

успѣховъ

 

православія

 

въ

 

Литовской

 

епархіи;

 

по

 

еще

 

болѣе

она

 

представляетъ

 

интереса,

 

касаясь

 

знаменитой

 

личности

незабвеннаго

 

архипастыря

 

Литовскаго,

 

митрополита

 

Іосифа.

Вотъ

 

эта

 

статья.

«9-го

 

Мая

 

совершилось

 

двадцатипятилѣтіе

 

со

 

времени

 

не-

ренесенія

 

епархіальнаго

 

управленія

 

изъ

 

м.

 

Жировицъ

 

въ

Вильну.

 

Не

 

смотря

 

на

 

свою

 

кратковременность

 

и

 

кажущую-

ся

 

маловажность,

 

это

 

событіе

 

весьма

 

богато

 

добрыми

 

послѣд-

ствіями

 

не

 

только

 

для

 

Вильны

 

и

 

мѣстной

 

епархіи,

 

но

 

и

 

для

церкви

 

православной

 

и

 

западно-русскаго

 

края.

 

Перечислить

эти

 

послѣдствія

 

въ

 

краткой

 

замѣткѣ

 

почти

 

не

 

возможно,

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

мы

 

можсмъ

 

указать

 

на

 

главнѣншія,

 

болѣе

видныя.

 

Съ

 

обра?ованіемъ

 

въ

 

Вильнѣ

 

центра

 

епархіальнаго

управленія,

 

здѣсь

 

стали

 

сосредоточиваться

 

лучшія

 

русскія

силы

 

края.

 

Мы

 

впднмь,

 

что

 

въ

 

теченіи

 

этпхъ

 

25

 

л.,

 

не

 

безъ

борбы,

 

возпикаютъ

 

въ

 

Вильнѣ

 

одно

 

за

 

другимъ

 

православ-

иыя

 

духовно-учебиыя

 

заведенія,

 

которыя,

 

подъ

 

мудрымъ

 

бли-

жайшимъ

 

надзоромъ

 

покойна

 

го

 

митрополита,

 

достигаюсь

вполиѣ

 

своей

 

цѣли

 

и

   

стали

   

дѣйствительпыми

   

разсадииками
»

    

тт
люден,

 

иредаипыхъ

 

даже

 

до

   

смерти

 

православной

 

Церкви

 

и

Россіп

«Вильна.

 

бывшая

 

до

 

той

 

поры

 

чисто

 

нольско-латинскимъ

городомъ

 

до

 

такой

 

степени,

 

что

 

появленіе

 

православнаго

священника

 

на

 

ея

 

улицахъ

 

казалось

 

чѣмъ

 

то

 

странньшъ, —

Вильна,

   

имѣвшая

 

до

   

тѣхъ

   

иоръ

  

одну'

 

только

   

приходскую

4."
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церковь

 

(православный

 

соборъ)

 

и,

 

кажется,

 

одну

 

таковую

же

 

церковь

 

въ

 

уѣздѣ,

 

съ

 

2

 

т.

 

православныхъ

 

при

 

ожанъ, —

теперь

 

украсилась

 

великолѣпными

 

храмами,

 

воскресшими

изъ

 

своихъ

 

развалинъ,

 

число

 

которыхъ,

 

т.

 

е.,

 

храмовъ,

 

вмѣстѣ

съ

 

приходскими

 

п

 

приписными

 

въ

 

уѣздѣ,

 

простирается

 

до

31

 

(однихъ

 

приходскихъ

 

11

 

ц.), —имѣетъ

 

довольно

 

духовен-

ства

 

(входящаго

 

въ

 

составъ

 

двухъ

 

благочиній —

 

Виленскаго

и

 

Шумскаго),

 

для

 

котораго

 

Вильиа

 

стала

 

свопмъ,

 

а

 

не

 

чу-

жимъ

 

городомъ, —имѣетъ

 

около

 

15

 

тысячь

 

православныхъ

(считая

 

здѣсь

 

и

 

5

 

т.

 

пригородныхъ

 

сельскихъ

 

прихожанъ).

Знамя

 

православия

 

поднято

 

здѣсь

 

такъ

 

высоко,

 

что

 

стало

привлекать

 

къ

 

себѣ

 

сотни

 

и

 

тысячи

 

латиыянъ

 

и

 

поколебало

самоувѣренность

 

въ

 

закоренѣломъ

 

расколѣ,

 

гнѣздящемся

 

кру-

гомъ

 

Впльны.

 

Въ

 

теченіи

 

этихъ

 

25

 

л.,

 

въ

 

ней

 

.

 

воскресло

древнее

 

Свято-духовское

 

братство,

 

дѣятельность

 

котораго

 

об-

наружилась

 

довольно

 

крупными

 

фактами

 

на

 

пользу

 

Церкви

и

 

края

 

и

 

обеепечена

 

достаточнымъ

 

капитал омъ.

«Для

 

епархіи

 

это

 

время

 

было

 

временемъ

 

обновлеиія

 

и

укрѣпленія

 

въ

 

ней

 

православія

 

и

 

русской

 

народности.

 

Духо-

венство

 

заняло

 

весьма

 

почетную

 

степень,

 

хотя

 

и

 

не

 

при

большомъ

 

матеріальномъ

 

обезпеченіи;

 

церкви

 

въ

 

огромномъ

количествѣ

 

то

 

перестроены,

 

то

 

ремонтированы,

 

то

 

снабжены

достатошою

 

утварью,

 

то

 

вновь

 

построены;

 

школы,

 

возник-

шая

 

прежде

 

всего

 

подъ

 

вліяпіемъ

 

и

 

непосредствепнымъ

 

уча-

стіемъ

 

духовенства,

 

своею

 

сѣтыо

 

покрыли

 

весь

 

край

 

и

 

при-

влекаютъ

 

большое

 

число

 

учениковъ;

 

закрылись

 

латинскіе

 

кос-

телы

 

во

 

многихъ

 

мѣстностяхъ

 

епархіи,

 

за

 

отсутствіемъ

 

въ

нихъ

 

прихожанъ,

 

обратившихся

 

въправославіе;

 

остатки

 

упіа-

тизма

 

и

 

польщпзны,

 

выражавшіеся

 

въ

 

жизни

 

православнаго

населенія,

 

изчезаютъ

 

замѣтно;

 

натріотизмъ

 

въ

 

народѣ

 

и

 

ру-

ководители

 

его — духовепствѣ

 

обнарулшлся

 

пеустрашимою

преданностію

 

къ

 

Россіи

 

и

 

Государю.

 

Все

 

это

 

и

 

т.

 

п.

 

такъ

радовало

 

покойнагб

 

святителя,

 

что

 

онъ

 

дрожащею

 

рукою

писалъ

 

въ

 

1867

   

году

 

св.

 

Синоду:

  

«все

    

пре гвѣщаетъ

    

для
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литовской

 

паствы

 

желаемую

 

для

 

Церкви

 

православной

 

и

 

Рос-
сіи

 

будущность,

 

если

 

не

 

помѣшаютъ

 

тому

 

какія

 

либо,

 

со-

храни

 

Господи,

 

непредвидимыя

 

обстоятельства.

 

»

«Мало

 

того,

 

въ

 

теченіи

 

этого

 

25 —лѣтія,

 

литовско —епар-

хіальное

 

управленіе,

 

въ

 

лицѣ

  

своего

   

представителя,

   

покой-

наго

 

митрополита

 

Іосифа,

 

оказывало

 

громадное

 

вліяніе

 

и

 

на

окруаіающую

 

его

 

свѣтскую

 

среду,

   

самую

  

разнообразную

 

по

своему

 

составу

 

и

 

характеру.

 

Здѣсь

 

покойный

 

святитель

 

былъ

ангеломъ

 

хранителемъ

  

интересовъ

 

Россіи

   

и

   

Церкви

  

и

   

пу-

темъ

 

правды

 

и

 

чести

 

защнщалъ

 

эти

 

интересы,

 

смѣло

   

обна-

руживая

 

тѣ

 

интриги

 

и

 

ошибки,

 

кѳторыя

 

клонились

 

во

 

вредъ

Церкви

    

и

 

Россіи.

 

Но

 

пусть

 

здѣсь

    

говорятъ

 

объ

 

этомъ

 

тѣ

факты,

 

которые

 

не

 

разъ

 

являлись

 

въ

 

русской

 

печати.

 

«Такъ,

преосвященному

 

Іосифу

 

неоднократно

 

доводилось

 

жаловаться

на

 

то,

 

что

 

сами

 

русскіе

 

чиновники

 

скорѣе

 

угождаютъ

 

поль-

ско-латинской

 

партіи,

 

иеягели

 

поддерживаютъ

 

его

 

(высокопр.

Іосифа)

 

и

 

дѣло

 

православія.

 

Онъ

 

представлялъ

 

на

 

видъ

 

пра-

вительства

 

многіе

 

факты.

 

Въ

 

мартѣ

 

1847

 

года

 

онъ

   

писалъ

 

:

«тѣ,

 

которые

 

здѣсь

 

дѣйствуютъ

 

именемъ

 

правительства,

 

пріу-

чаютъ,

 

наконецъ,

 

здѣшнюю

 

польско-римскую

 

партію

 

къ

 

мыс-

ли,

 

что

 

она

 

все

 

можетъ

   

сдѣлать

 

крикомъ.

  

На

  

насъ

  

клеве-

щутъ,

 

и

 

памъ

 

молчать!

   

Насъ

  

нритѣсняютъ,

   

и

   

мы.притѣс-

нители!

 

Насъ

 

обижаютъ

 

всякими

 

нротивозакопіями,

   

и

  

намъ

тернѣть,

   

да

  

молчать

 

!

 

И

   

страданіямъ

 

здѣсь

   

вѣрныхъ

 

слугъ

Церкви

 

православной

 

и

 

Россін,

 

моліетъ

 

быть,

 

повѣрятъ

 

развѣ

тогда,

 

когда

 

увидятъ

 

ихъ

 

трупы

 

бездыханные.

   

Здѣсь,

   

болѣе

нежели

 

гдѣ-либо,

 

молчаніе

 

и

  

сннсхояіденіе

 

считаютъ

 

слабо-

стію,

 

боязнію

 

и

 

какъ

 

бы

  

дозволеніемъ

  

пускаться

   

на

  

болѣе

рѣзкія

 

противузаконія.

 

Я

 

убѣдился

 

уя;е

 

о

 

томъ

 

не

 

краткимъ

опытомъ».

    

Всѣмъ

    

извѣстно

   

письмо

 

Іосифа,

    

писанное

 

въ

1855

 

году

   

къ

 

оберъ-прокурору

 

объ

   

опасностяхъ,

   

угрожаю-

 

,

щихъ

  

Россіи,

   

вслѣдствіе

  

невѣроятнаго

   

преобладанія

  

поль-

скаго

    

элемента

    

въ

 

администраціи

    

сѣверо-западнаго

 

края.

Письмо

 

это

 

напечатано

 

было

 

въ

 

«Моек:

 

Вѣд.»

 

въ

 

1867

 

го-
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ду.

 

Но

 

болѣе

 

сильное

 

письмо

 

было

 

писано

 

имъ

 

еще

 

въ

 

но-

ябри

 

1852

 

года.

 

Онъ

 

указывалъ,

 

между

 

прочимъ,

 

к

 

къ

 

вы-

тѣсняются

 

съ

 

мѣстъ

 

православные

 

чиновники

 

и

 

замѣняются

мусульманами

 

и

 

католиками,

 

чтобы,

 

по

 

его

 

словамъ,

 

легче

было

 

закрыть

 

дѣйствія,

 

противныя

 

православію,

 

и

 

отклонить

отвѣтственность

 

за

 

нихъ.

 

Въ

 

своей

 

ревности

 

объ

 

утвержде-

ніи

 

православія

 

и

 

русскихъ

 

началъ

 

въ

 

сѣверо-западномъ

краѣ,

 

преосвященный

 

Іосифъ

 

въ

 

своихъ

 

письмахъ

 

не

 

ща-

дилъ

 

никакихъ

 

лицъ,

 

какъ

 

новый

 

Илія,

 

обличая

 

виновныхъ,

кто

 

бы

 

они

 

ни

 

были.

 

«Можно

 

ли,

 

говорить

 

онъ,

 

не

 

касать-

ся

 

личности,

 

когда

 

впдиіпь,

 

что

 

другіе

 

дѣла

 

службы

 

основы-

ваготъ

 

на

 

побужденіяхъ

 

личности?»

 

Онъ

 

писалъ,

 

что

 

пзвѣст-

ное

 

лице

 

«не

 

можетъ

 

действовать

 

на

 

пользу

 

православной

Церкви,

 

и

 

по

 

принятой

 

имъ

 

системѣ,

 

и

 

по

 

сферѣ,

 

его

 

окру-

жающей,

 

и

 

по

 

самымъ-его

 

убѣжденіямъ,

 

и

 

будетъ

 

вольнымъ

или

 

невольнымъ

 

орудіемъ

 

недобро?келателей

 

этой

 

Церкви.

.Татинопольская

 

партія

 

называетъ

 

его

 

своимъ

 

благодѣтелемъ,

возлагаетъ

 

на

 

него

 

свои

 

надежды.

 

Онъ

 

въ

 

ирисутствіи

 

коно-

водовъ

 

этой

 

партіи

 

сказалъ,

 

что

 

онъ

 

считаетъ

 

православны-

ми

 

только

 

великороссіянъ,

 

а

 

возсбединенпые

 

готовьі

 

изме-

нить

 

при

 

первомъ

 

случаѣ

 

и

 

впереди

 

ихъ

 

бѣлая

 

«шапка»

(митрополичій

 

клобукъ).

 

«Такъ

 

точно»,

 

отвѣчали

 

коноводы

съ

 

низкпмъ

 

поклономъ.

 

Если

 

я

 

не

 

могу

 

чего

 

отстрапить,

 

то

мнѣ

 

позволительно,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

умыть

 

рукп»,

 

заклго-

чалъ

 

свое

 

письмо

 

преосвящ.

 

Іоспфъ.

 

Пиленскую

 

жизнь

 

онъ

описывалъ

 

въ

 

1846

 

году

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

«Если

 

бы

я

 

былъ

 

лицомъ

 

стороннимъ,

 

если

 

бы

 

равнодушеиъ

 

былъ

 

къ

дѣламъ

 

обществеынымъ.

 

то

 

начертилъ

 

бы

 

здѣсь

 

цѣлый

 

рядъ

истинно-комическихъ

 

сценъ:

 

такъ

 

много

 

у

 

насъ

 

непрости-

тельныхъ

 

ошибокъ,

 

несообразностей,

 

недобросовѣстныхъ

 

или

близорукпхъ

 

поступковъ.

 

Кто

 

одпако

 

же

 

видитъ

 

вліяніе

 

по-

добнаго

 

положенія

 

вещей

 

на

 

общественныя

 

дѣла,

 

тому

 

не

до

 

шутокъ;

 

сердце

 

часто

 

стѣснится

 

глубокою

 

грустію.

 

Вотъ

отъ

 

чего

 

главная

 

бѣда.

 

Изъ

    

о

 

или

  

6

    

здѣншихъ

 

главныхъ
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болѣе

 

или

 

менѣе

 

независимыхъ

 

военныхъ

 

и

 

гражданскихъ

начальниковъ

 

нѣтъ

 

ни

 

одного,

 

который

 

бы

 

шелъ

 

за

 

одно

 

съ

другимъ:

 

каждый

 

имѣетъ

 

особые

 

виды

 

и

 

по

 

иимъ

 

распола-

гаете

 

свои

 

дѣйстпія.

 

Легко

 

угадать,

 

что

 

должно

 

происходить

въ

 

низшемъ

 

служебноыъ

 

кругу:

 

первое

 

дѣло

 

стоять

 

за

 

свою

партію,

 

а

 

уже

 

послѣднее, —быть

 

чішовникомъ.

 

Соперниче-

ство

 

главныхъ

 

лицъ

 

проявляется

 

на

 

каждомъ

 

шагу

 

самымъ

мелочнымъ

 

образомг .

 

Чтобы

 

не

 

стоять

 

ниже,

 

чтобы

 

не

 

под-

ходить

 

къ

 

кресту

 

послѣ

 

другого,

 

одинъ

 

устроилъ

 

у

 

себя

 

до-

мовую

 

церковь

 

и,

 

къ

 

общему

 

соблазну,

 

никогда

 

не

 

бываетъ

въ

 

соборѣ,

 

даже

 

въ

 

дни

 

высокоторжественные,

 

тогда

 

какъ

въ

 

дни

 

эти

 

бывали

 

въ

 

соборѣ

 

его

 

предмѣстникн —

 

католнкъ

и

 

лютерапинъ.

 

Эта

 

разладица

 

всего

 

чиноначалія

 

рѣшительно

надѣлала

 

бы

 

вреда

 

и

 

во

 

виутреннихъ

 

областяхъ

 

Россіи.

 

Что

же

 

въ

 

здѣшией

 

странѣ?

 

Разумеется,

 

каждый

 

старается

 

прі-

обрѣсть

 

распололсеніе

 

публики

 

(польской).

 

Для

 

этого

 

готовы

на

 

всякія

 

средства,

 

пускаются

 

на

 

всякіе

 

происки,

 

подкапы-

ваготъ,

 

чернятъ

 

другъ

 

друга,

 

п,

 

унижая

 

собственно

 

себя,

унижаютъ

 

съ

 

тѣмъ

 

вмѣстѣ

 

вѣсъ

 

и

 

достоинство

 

правитель-

ства.

 

Вотъ

 

почему

 

здѣшняя

 

польская

 

партія,

 

слабаи

 

сама

по

 

себѣ,

 

по

 

хорошо

 

сплоченная,

 

столько

 

еще

 

иыѣетъ

 

силы.

Вотъ

 

почему

 

люди,

 

решительно

 

неблагонамѣреппые,

 

имѣютъ

здѣсь

 

вѣсъ

 

и

 

паходятъ

 

па

 

всякомъ

 

шагу

 

покровительство

 

и

поддержаніе.

 

Каково

 

же

 

должно

 

быть

 

мое

 

пололіепіе

 

въ

этомъ

 

хаосѣ

 

раздора?

 

Прежде

 

всего

 

пробовали

 

завлечь

 

меня

въ

 

ту

 

или

 

другую

 

котерію,

 

сдѣлать

 

поборнпкомъ

 

того

 

или

другаго

 

лица.

 

Напрасно

 

объяспялъ

 

я

 

имъ,

 

что

 

быть

 

ору-

діемъ

 

какой

 

бы

 

то

 

пн

 

было

 

партін

 

противно

 

и

 

моему

 

ха-

рактеру,

 

и

 

достоинству

 

посішаго

 

мною

 

пастырскаго

 

сапа.

Напрасно

 

говорилъ

 

всякому,

 

что

 

долгъ

 

мои

 

примирять

 

всѣхъ,

а

 

не

 

поддерлшвать

 

вражду.

 

Напрасно

 

я

 

старался

 

поправить

зло

 

внушеніями

 

въ

 

этомъ

 

смыслѣ

 

наедипѣ.

 

Они

 

этого

 

не

могутъ

 

или

 

яе

 

хотятъ

 

понять

 

и,

 

разумѣется,

 

по

 

общему

клику

 

нартій:

 

кто

 

не

 

за

 

меня,

 

тотъ

 

протиоъ

 

меня,

  

смот-
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рятъ

 

недовольньшъ

 

окомъ,

 

a

 

другіе

 

даже

 

явно

 

выдаютъ

 

се-

бя

 

моими

 

недоброжелателями

 

и.

 

поддерживаготъ

 

прежде

 

уже

введенную

 

здѣсь

 

систему

 

выслуживаться

 

на

 

мой

 

счстъ

 

у

польско-католической

 

партіп....

 

Она

 

въ

 

Вильнѣ

 

подняла

 

го-

лову

 

болѣе

 

прежпяго.

 

Нѣтъ

 

теперь

 

ни

 

одного

 

высшаго

 

чи-

новника,

 

на

 

котораго

 

искреннее

 

содѣйствіе^(отчасти

 

и

 

на

правила)

 

могъ

 

бы

 

я

 

вполнѣ

 

полагаться.

 

Какъ-то

 

больно

столько

 

на

 

себѣ

 

переносить,

 

и

 

чтобы

 

о

 

томъ

 

не

 

зналъ

 

ни

одинъ

 

человѣкъ.

 

Я

 

принялъ

 

теперь

 

„съ

 

своей

 

стороны

 

сис-

тему

 

устраненія,

 

пока

 

пе

 

измѣнятся

 

нынѣшнія

 

отношенія

здѣшняго

 

чиноначалія

 

и

 

римско-католическаго

 

епархіальнаго

управлен'я.

 

При

 

томъ

 

же

 

въ

 

Вильнѣ

 

теперь

 

не

 

столько

 

ну-

жна

 

по

 

нашей

 

части

 

цредпріішчивость;

 

какъ

 

стойкость- :

 

а

 

у

меня

 

ея,

 

слава

 

Богу,

 

довольно.

 

Православное

 

еѢдомство

 

на-

столь

 

твердой

 

стало

 

уже

 

здѣсь

 

ногѣ,

 

что

 

пойдетъ

 

впередъ

собственною

 

тяжестію,

 

не

 

смотря

 

на

 

какія

 

бы

 

то

 

ни

 

было

препятствія.

 

Жаль

 

только,

 

что

 

эти

 

успѣхи

 

могли

 

бы

 

быть

теперь

 

очень

 

быстры

 

и

 

важны

 

при

 

общемъ

 

едиподушіи.

Жаль

 

и

 

того,

 

что

 

и

 

десятой

 

части

 

умственнаго

 

своего

 

тру-

да

 

не

 

обращаю

 

я

 

здѣсь

 

на

 

действительное

 

служеніе

 

поль-

замъ

 

Церкви;

 

остальное

 

теряется

 

на

 

предосторояшости,

 

что-

бы

 

охранить

 

ее

 

п

 

себя

 

отъ

 

враждебныхъ

 

сѣтей,

 

чтобы

 

не

дать

 

себя

 

окомпрометировать

 

даже

 

тѣмъ,

 

отъ

 

которыхъ

 

дол-

женъ

 

бы

 

ожидать

 

поддержанія.»

 

Какъ

 

сииыю

 

болѣла

 

душа

преосвященнаго

 

отъ

 

безпрестаннаго

 

колебанія

 

нашей

 

системы

управленія

 

краемъ,

 

видно

 

изъ

 

письма

 

его,

 

нисанн&го

 

въ

 

1845

году.

 

«Пора

 

бы,

 

кажется,

 

уже

 

утвердить

 

точное

 

понятіе

 

о

западны хъ

 

губериіяхъ,

 

что

 

масса

 

здѣшняго

 

народа,

 

русскаго

ли

 

пли

 

литовскаго,

 

находится

 

въ

 

совершенно

 

страдательномъ

положении

 

и

 

скорѣе

 

привержена

 

русскому

 

правительству,

нежели

 

пепріязпенна;

 

что

 

средній

 

классъ,

 

считающійся

польскимъ,

 

тоже

 

равнодушенъ

 

вообще

 

къ

 

политическимъ

теоріямъ

 

и

 

отклоняется

 

отъ

 

Руси

 

недовѣрчивостію

 

и

тягостными

     

оной

    

послѣдствіями

 

;

    

что,

    

наконецъ,

     

такъ
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называемая

 

польская,

 

или,

 

лучше

 

сказать,

 

иностранная

 

пар-

ия

 

въ

 

строгомъ

 

смыслѣ

 

состоитъ

 

здѣсь

 

изъ

 

довольно

 

огра-

ниченнаго

 

числа

 

лицъ,

 

ко

 

орыхъ

 

легко

 

сосчитать.

 

Но

 

не-

счастіе

 

въ

 

томъ,

 

что,

 

по

 

какому

 

то

 

фатализму,

 

симъ-то

 

имен-

но

 

лицамъ

 

предоставлялось

 

полное

 

вліяніе

 

,:а

 

дѣла.

 

Больно,

но

 

и

 

смѣшно

 

часто

 

было

 

видѣть,

 

какъ

 

изъ

 

сотни

 

людей

избирался

 

для

 

мѣста

 

тотъ

 

гіменно

 

единственный

 

■'■ело-

вѣкъ,

 

который

 

имѣлъ

 

преднамѣреніе

 

вредить

 

правительству,

 

—

какъ

 

человѣку

 

сему

 

отдаваемы

 

были

 

въ

 

распоряженіе

 

мате-

ріальные

 

и

 

нравственные

 

способы

 

для

 

дѣйствованія

 

въ

 

духѣ

польской

 

партіи,

 

какъ

 

уничтожалось

 

или

 

парализировалось

все

 

ле?кащее

 

сердцемъ

 

къ

 

Россіи»....

 

Въ

 

зашгскіхъ

 

своихъ,

писанныхъ

 

въ

 

1837

 

году,

 

преосвященный

 

Іосифъ

 

высказы-

валъ,

 

что

 

онъ

 

всегда

 

счпталъ

 

уніатское

 

дѣло

 

само

 

по

 

себѣ

легкимъ,

 

и

 

обстоятельства,

 

вовсе

 

отъ

 

него

 

не

 

зависѣвшія,

его

 

нѣсколько

 

запутали

 

и

 

продлиди.

 

Онъ

 

думалъ,

 

что

 

оно

еще

 

будетъ

 

средствомъ

 

обращенія

 

къ

 

православной

 

церкви

римляпъ,

 

въ

 

Россіи

 

находящихся.

 

Совокупныя

 

дѣйствія

 

на

уніатовъ

 

и

 

рішлянъ,

 

по

 

его

 

словамъ,

 

взаимно

 

себя

 

облег-

чали

 

бы,

 

только

 

чтобы

 

одни

 

государствеиныя

 

управленія

 

не

уничтолсали

 

дѣйствія

 

другихъ,

 

и

 

чтобы

 

одна

 

твердая

 

и

 

бла-

горазумная

 

рука

 

направляла

 

къ

 

одной

 

благой

 

цѣли

 

греко-

россійское

 

уніатское

 

и

 

римское

 

духовенство.

 

Для

 

большей

половины

 

римлянъ,

 

перемѣшанныхъ

 

мегкду

 

уніятамп

 

и

 

пра-

вославными

 

(кромѣ

 

губерніи

 

виленской,

 

половины

 

бывшей

бѣлостокской

 

области

 

и

 

3-хъ

 

уѣздовъ

 

витебской),

 

по

 

его

мнѣнію,

 

довольно

 

было

 

15

 

лѣтъ

 

безъ

 

всякихъ

 

рѣзкихъ

 

и

фанатическихъ

 

мѣръ.

 

Тогдашнее

 

время

 

онъ

 

считалъ

 

самымъ

благопріятнымъ

 

для

 

религіознаго

 

единенія

 

2,500,000

 

рим-

лянъ.

 

Уніатское

 

духовенство

 

могло

 

бы,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

быть

самымъ

 

лучшймъ

 

орудіемъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ.

 

Онъ

 

указываете

даже

 

на

 

300,000

 

уніатовъ

 

Царства

 

Польскаго

 

и

 

1,000,000

уніатовъ

 

галиційскихъ,

 

обращающихъ

 

взоры

 

на

 

Россію

 

и

отъ

 

нея

 

ожидающихъ

 

своего

    

снасенія

    

отъ

 

властолюбиваго
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Рима.

 

Эта

 

мысль

 

не

 

оставила

 

Іосифа

 

и

 

по

 

"возсоединеніи

нашихъ

 

уніятоьъ.

 

Въ

 

концѣ

 

1839

 

года

 

онъ

 

писалъ,

 

что

дозволеніе

 

бывшимъ

 

уніатскимъ

 

священникамъ

 

носить

 

ихъ

нрелшій

 

костюмъ

 

оказалось

 

весьма

 

непріятнымъ

 

для

 

руково-

дителей

 

римской

 

партіи

 

п

 

не

 

безъ

 

причины.

 

Прихожане

 

рим-

скіе,

 

по

 

большей

 

части,

 

не

 

могутъ

 

отвыкнуть

 

смотрѣть

 

на

духовенство

 

возсоединенное,

 

какъ

 

па

 

свое.

 

Да

 

и

 

сами

 

рим-

скіс

 

священники

 

могутъ

 

"быть

 

но

 

болыпеі

 

частп

 

распололіе-

ны

 

таковою

 

списходительностію

 

православнаго

 

духовнаго

 

на-

чальства,

 

такъ

 

что

 

это

 

обстоятельство

 

могло

 

бы,

 

по

 

его

слова.мъ,

 

имѣть

 

весьма

 

важное

 

вліяніе

 

на

 

присоединепіе

римлянъ

 

къ

 

православію.

 

Преосвящеппый

 

жалѣ.ть,

 

что

 

управ-

леніе

 

римскаго

 

духовенства

 

не

 

соединепо

 

въ

 

одномъ

 

глав-

номъ

 

начальствѣ

 

съ

 

духовенствомъ

 

православнымъ,

 

какъ

 

бы-

ло

 

до

 

1824

 

года.

 

При

 

такомъ

 

общемъ

 

управленіи,

 

при

 

бла-

горазумна

 

можно

 

бы,

 

по

 

,

 

его

 

словамъ,

 

наблюсти

 

гораздо

лучше

 

нынѣшняго

 

существенныя

 

пользы

 

рСіихъ

 

церквей

устранить

 

безполезную

 

борьбу

 

обоихъ

 

духовенствъ,

 

возжига-

емую

 

часто

 

безъ

 

всякой

 

нужды

 

взаимиымъ

 

недоумѣніемъ

 

или

частнымъ

 

интересомъ,

 

и

 

тихими,

 

кроткими

 

мѣрами

 

приго-

товить

 

и

 

совершить

 

присоедпненіе

 

къ

 

Церкви

 

православной

жителей

 

западныхъ

 

губерній

 

римскаго

 

исповѣдапія,

 

иринад-

лежавшпхъ

 

нѣкогда

 

по

 

большей

 

части

 

къ

 

той

 

же

 

церкви.

Въ

 

1845

 

году

 

онъ

 

такъ

 

былъ

 

.

 

убѣагденъ

 

въ

 

необходимости

и

 

своевременности

 

подчииспія

 

дѣлъ

 

римскаго

 

духовенства

одному

 

главному

 

пачальству

 

съ

 

вѣдомствомъ

 

православнымъ,

что

 

иросилъ

 

повергнуть

 

это

 

обстоятельство

 

на

 

Высочайшей

усмотрѣніе.

 

Здѣсь,

 

какъ

 

онъ

 

выражается,

 

онъ

 

не

 

имѣлъ

даже

 

въ

 

виду

 

обращеиія

 

римлянъ

 

къ

 

православной

 

Церкви,

а

 

только

 

искорепеніе

 

взаимнаго

 

бтчуяаденія

 

между

 

двумя

вѣдомствамн,

 

спасительную

 

вѣротериимость

 

и

 

облегченіе

 

во

всѣхъ

 

отношепіяхъ

 

хода

 

общихъ

 

дѣлъ.

 

Теперь

 

всякая

 

ме-

лочь

 

производила

 

пустыя

 

распри,

 

возбуждала

 

страсти,

 

по-,

ронідала

 

тялібы;

 

тогда

 

же

 

самыя

 

важныя

 

дѣла,

 

по

 

его

 

мнѣ-



—

 

2'99

 

—

нію,

 

могли

 

бы

    

устраиваться

 

по

    

домашнему,

    

безъ

 

всякаго

шума ...... "

 

(*)

Довольно

 

впрочемъ

 

и

 

этихъ

 

фактовъ,

 

чтобы

 

видѣть,

 

подъ

какимъ

 

знаменемъ

 

действовали

 

дѣятели

 

нашего

 

литовскаго

епарх.

 

управленія,

 

въ

 

теченіи

 

этихъ

 

25

 

л.,

 

въ

 

лицѣ

 

покой-

наго

 

митрополита

 

Іосифа.

 

Ему

 

навсегда

 

принадлежите

здѣсь

 

самое

 

видное

 

мѣсто.

 

-Скажемъ

 

одно.

 

25

 

лѣтъ

 

прошли

не

 

даромъ:

 

И

 

9

 

сего

 

мая,

 

скромно

 

торжествуя

 

25

 

—лѣтіе,

можно

 

было

 

отъ

 

души

 

радоваться

 

далеко

 

не

 

безплодно

 

про-

житому

 

времени.

                              

{Лит.

 

Епарх.

 

Вѣд.)

N

Разныя

   

нзвѣстія.

Рукоположѳніе

 

профессора

 

Бьеринга

 

и

 

служеніе

 

имъ

литургіи

 

въ

 

церкви

 

духовной

 

академіи.

 

ВъМосісов. Епарх.

Вѣдом.,

 

со

 

словъ

 

Спб.

 

Вѣд.,

 

пишутъ,

 

что

 

американскій

профессоръ, г.

 

Бьерингъ,

 

присоединенный

 

недавно

 

къ

 

право-

славной

 

Церкви,

 

руконоложенъ

 

улге

 

въ

 

священника

 

мнтропо-

литомъ

 

Исидоромъ

 

и

 

назначается

 

къ

 

вновь

 

устрояемой

 

въ

Ныо-Йоркѣ

 

православной

 

церкви,

 

съ

 

содерліаніемъ

 

въ

 

1,500

долларовъ.

 

Бьерннгъ

 

обучался

 

совершать

 

православное

 

бого-

слулсеніе

 

въ

 

церкви

 

с.-петербургской

 

духовной

 

академіи,

подъ

 

руководствомъ

 

ректора,

 

протоіерея.

 

Янышева.

Въ

 

Бирокевыхь

 

Вѣдомостяхъ

 

пшнутъ,

 

что

 

17-го

 

мая,

 

въ

церкви

 

духовной

 

академіп,

 

новоприсоединеннымъ

 

къ

 

право-

славно

 

и

 

поевящошшмъ

 

во

 

священипка

 

г.

 

Бьерингомъ

 

со-

вершена

 

была

 

бол;ественная

 

литургія,

 

на

 

нѣмецкомъ

 

языкѣ,

(*)

 

Виленск.

 

Вѣстн.

  

105

 

№,

 

1869

 

г.

5.
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въ

 

присутствіи

 

значительная

 

числа

 

молящихся.

 

На

 

этой

 

ли-

тургіи,

 

также

 

какъ

 

и

 

на

 

литургіи,

 

происходившей

   

во

 

время

присоединенія

 

г.

 

Бьеринга,

 

присутствовали

 

мноіія

 

высокопо-

ставленныя

 

лица;

    

были

   

даже

   

католическіе

  

священники

    

и

одинъ

 

лютеранскій

 

пасторъ.

   

«Смотря

   

на

 

ту

 

отчетливость

 

и

точность

   

въ

 

пріемахъ.

    

съ

 

какими

   

о.

 

Бьерингъ

   

совершалъ

священнодѣйствіе»,

   

пишутъ

 

въ. названной

 

газетѣ, .—

 

«можно

было

 

подумать,

 

чти

 

онъ

 

издавна

 

и

 

хорошо

 

(практически)

 

зна-

комъ

 

съ

 

обрядами

 

православной

   

Церкви.

 

А

 

менаду

  

тѣмъ

 

о.

Бьерингъ

   

уснѣлъ

 

пріобрѣсти

 

такой

 

навыкъ

   

только

 

въ

  

про-

долженіе

 

пяти

 

литургій,

    

которыя

  

на

 

прошлой

   

недѣлѣ

   

онъ

совершилъ

 

въ

 

академической

 

церкви,

 

подъ

 

руководствомъ

 

о.

Янышева.

    

Мы

 

уже

   

не

 

говорнмъ

 

о

 

томъ

 

благоговѣніи,

    

съ

какимъ

 

о.

 

Бьерингъ

   

совершалъ

    

эту

 

первую

 

торжественную

публичную

 

литургію:

 

оно

 

ясно

 

выражалось

 

и

 

въ

 

произноше-

ніи

 

священныхъ

 

еловъ,

    

и

  

въ

 

совершеніи

 

священных гь

 

дѣй-

ствій.

    

По

 

окончаніи

 

литургін,

   

всѣ

 

почти

 

присутствовавгаіе

въ

 

церкви

 

пожелали

 

получить

 

отъ

 

внонь

 

поевященнаго

   

бла-

гословеніе

   

и

 

поздравить

   

его

   

со

 

священнымъ

 

саномъ.

    

Для

этого

 

нѣкоторые

 

изъ

 

желающихъ

 

отправились

 

прямо

 

въ

 

ол-

тарь,

 

а

 

большая

  

часть

 

съ

 

нетерпѣніемъ

 

дожидалась

 

о.

   

Бье-

ринга

 

въ

 

церкви.

    

При

 

этомъ,

  

сочувствіе,

 

выряженное.

  

Бье-

рингу,

 

было

 

громадное:

   

присутствовавшіо

 

при

 

богослуженіп

толпились

 

около

 

него,

    

добиваясь

  

благословенія,

    

какъ

 

тол-

пятся

 

только

 

около

 

мптроію.штовъ.

  

И

  

замѣчателыю,

  

что

 

на-

равне

 

съ

 

православными,

   

если

 

еще

 

не

 

жарче,

   

заявляли

   

о.

Бьерипгу

 

это

 

сочувствіе

 

и

 

лютеране.

    

Насколько

 

наша

  

пра-

вославная

 

литургія,

 

совершенная

  

па

 

нѣмецкомъ

 

языкі^

 

про-

изводите

 

сильное

 

внечатлѣніе,

    

это

 

молено

 

видѣть

   

изь

  

того,

что

 

большая

 

часть

 

пзь

 

нихъ,

    

иырал;ая

 

свое

 

полное

 

удпвле-

ніе

 

иредъ

 

этимъ

 

священнодѣйствіемъ,

     

убѣдительно

 

просили

студентовъ

 

духовной

 

академін

 

указать

 

имъ,

   

гдѣ

 

бы

 

они

 

мо-

гли

 

иріобрѣсть

   

себѣ

 

нѣмецкіп

   

переводъ

   

православной

   

ли-

тургіи».
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Новый

 

докторъ

 

богословія.

 

Согласно

 

удостоенію

 

кон-

ференціп

 

казанской

 

духовной

 

академіи,

 

указомъ

 

Св.

 

Сѵнода,

отъ

 

17-го

 

октября,

 

истекшаго

 

1869

 

года,

 

повелѣио :

 

возвести

на

 

степень

 

доктора

 

богословія

 

ректора

 

казанской,

 

духовной

академіп

 

архимандрита

 

Ника

 

нора,

 

во

 

вниманіэ

 

къ

 

отзывамъ

о

 

достоинствахъ

 

его

 

сочиненія:

 

„Разборъ

 

римскаго

 

ученгя

о

 

видимо'мъ

 

ілавенствп

 

папы"

 

(*),

 

а

 

8-го

 

ноября,

 

въ

 

день

храмоваго

 

праздника

 

казанской

 

духовной

 

академіи,

 

во

 

время

малаго

 

входа,

 

высокопреосвящен.

 

Антоніемъ,

 

архіепископомъ

казанскимъ

 

возлоліенъ

 

былъ

 

на

 

о.

 

ректора

 

академіп

 

доктор-

пай

 

крестъ.

 

И

 

такъ,

 

это

 

ужъ,

 

кажется,

 

девятый

 

докторъ

богословія

 

изъ

 

здравствугощихъ

 

нынѣ;

 

напомиимъ

 

читателямъ

имена

 

этихъ

 

немиогпхъ:

 

бывшій

 

профессоръ

 

московскаго

университета,

 

ныпѣ

 

цензорь,

 

протоіерей

 

7/.

 

Ж.

 

Терновскій;

преосв.

 

Макарій,

 

архіеп.

 

литовскій;

 

духовникъ

 

Ихъ

 

Имйе-

рдторскихъ

 

Величествъ,

 

протопресвитеръ

 

В.

 

В.

 

Базюановъ;

преосв.

 

Антоній,

 

архіеп.

 

казанскій;

 

преосв.

 

А.натолій,

 

быв-

шій

 

архіеп.

 

могплевскій;

 

профессоръ

 

университета

 

св.

 

Вла-

димира,

 

протоіерей

 

H.

 

A.

 

Ѳаворовъ;

 

ректоръ

 

московской

 

ду-

ховной

 

академіи,

 

иротоіерей

 

А.

 

В.

 

Горскій;

 

главный

 

свя-

щенникъ

 

арміи

 

и

 

флотовъ,

 

протоіерей

 

Ж.

 

Богословскт

 

и

новонроизведенный

 

докторъ,

 

])екторъ

 

казанской

 

духовной

акадеиіи,

 

архим.

 

Никаноръ.

                     

(Шее.

 

En.

  

Вѣд.)

—

  

Чтеніе

 

протоіѳреемъ

 

Заркевичемъ

 

публичныхъ

 

лѳк-

цій.

 

—

 

Въ

 

Современномъ

 

Листкѣ,

 

отъ

 

14

 

минувшаго

 

анрѣля,

пишутъ:

 

Намъ

 

случилось

 

недавно

 

присутствовать

 

въ

 

одномъ

очень

 

пріятномъ

 

собраніи.

 

Въ

 

воскресенье.

 

29

 

марта,

 

про-

тоіерей

 

J.

 

Г.

 

Заркевичъ,

 

извѣетный

 

своимъ

 

замѣчательнымъ

изданіемъ

 

сборника

 

подъ

 

названіемъ:

    

«Христіанство,

 

наука

і

~~~

                                                                                         

sqn
(*)

 

Сочни

 

еніе

 

это

 

вышло

 

еще

 

въ

 

1«58

 

году,

 

въ

 

Спб.

 

въ

ДвуХъ

 

выпуск,

 

хъ,

 

въ

 

бытность

 

о.

 

архимандрита

 

ректоромъ

Рижской

 

еем'инарш.
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и

 

матеріализмъ»,

 

читалъ

 

въ

 

залѣ

 

министерства

 

народнаго

просвѣщенія

 

свою

 

первую

 

публичную

 

лекцію.

 

о

 

любимомъ

предметѣ

 

своихъ

 

изслѣдовапій — о

 

совремепномъ

 

матеріализмѣ.

Всѣхъ

 

лекцій

 

было

 

три.

 

Программа

 

ихъ

 

заключалась

 

въ

слѣдующемъ

 

:

Лекція

 

1-я.

 

Изложение

 

геологическихъ,

 

фнзическихъ,

 

астро-

номическихъ

 

и

 

отчасти

 

химическихъ

 

дапныхъ,

 

изъ

 

кото-

рыхъ

 

матеріатисты

 

выводятъ

 

ученіе

 

о

 

механнческомъ

 

проис-

хожденіи

 

вселенной,

 

и

 

научная

 

оцвнка

 

ихъ.

 

Жекція

 

2-я:

Вопросъ

 

о

 

происхожденіи

 

живыхъ

 

существъ,

 

т.

 

е.,

 

изло?кеніе

и

 

разсмотрѣи

 

е

 

ученія

 

о

 

саыозарожденіи

 

и

 

саморазвптіи

 

жи-

выхъ

 

существъ.

 

Лекція

 

3-я:

 

Вопросъ

 

о

 

происхожденіи

 

че-

ловѣка

 

и

 

разсмотрѣніе

 

явленій,

 

свидѣтельствующихъ

 

о

 

при-

сутствіи

 

въ

 

составѣ

 

человѣческомъ

 

духовнаго

 

начала

 

(духа).

Замѣтимъ

 

прежде

 

всего,

 

что

 

въ

 

своемъ

 

воззрѣніи

 

на

 

ма-

 

'

теріализмъ

 

о.

 

протоерей

 

Заркевичъ

 

сталъ.

 

на

 

чисто

 

научную

точку

 

зрѣнія,

 

и

 

устранился

 

отъ

 

практическихъ

 

выводовъ

 

и

послѣдствій

 

матеріалистическаго

 

ученія.

 

Матеріализмъ,

 

какъ

опредѣлилъ

 

о.

 

Заркевичъ,

 

есть

 

такое

 

міровозрѣніе,

 

по

 

кото-

рому

 

устраняется

 

изъ

 

міра

 

и

 

его

 

жизни

 

всякое

 

высшее

 

ду-

ховное

 

начало,

 

и

 

на

 

мѣсто

 

его

 

ставится

 

метерія

 

и

 

присущія

ей

 

силы.

 

Такимъ

 

образоыъ,

 

сущность

 

матеріализма

 

состоите

въ

 

отрицаніи

 

тѣхъ

 

основъ,

 

въ

 

которыхъ

 

развивается

 

нрав-

ственная

 

яшзнь

 

каждаго

 

вѣрующаго

 

человѣка.

 

т.

 

е.,

 

бытія

Божія

 

и

 

будущей

 

жизни.

 

Даже

 

самый

 

фактъ

 

существованія

вселенной

 

не

 

убѣаідаетъ

 

матеріалистовъ

 

въбытіи

 

„Бога,

 

какъ

Творца

 

вселенной,

 

и

 

сотвореніе

 

міра

 

объясняется

 

у

 

нихъ

тѣми-же

 

механическими

 

законами.

 

Точно

 

такасе

 

происхож-

деніе

 

яшвыхъ

 

существъ

 

и

 

въ

 

частности

 

человѣка

 

матеріали-

сты

 

объясняютъ

 

законами

 

естественнаго

 

самозарожденія

 

и

саморазвитія.

 

Эти-то

 

главныя

 

начала

 

матеріализма

 

и

 

были

предметомъ

 

чистэ

 

научной

 

оцѣшш

 

со

 

стороны

 

лектора.

Не

 

вдаваясь

 

въ

 

подробное

 

излоѵкеніе

 

доказательствъ,

 

ко-

торыми

 

опровергалъ

   

о.

 

Заркевичъ

   

въ

 

своихъ

 

лекціяхъ

   

тео-
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ріи

 

матеріалистовъ,

 

мы

 

скаягемъ

 

только,

 

что

 

почтенный

 

ле-

кторъ

 

не

 

скрылъ

 

ни

 

одного

 

изъ

 

возраженій

 

противъ

 

хри-

стіанскаго

 

міровоззрѣнія

 

и

 

шелъ

 

въ

 

уровень

 

съ

 

послѣдними

изслѣдованіями

 

современнаго

 

ёстествознанія.

 

О.

 

Заркевичъ

выказалъ

 

глубокое

 

знаніе

 

предмета,

 

выбраннаго

 

имъ

 

для

 

пу-

бличныхъ

 

чтеній,

 

и

 

его

 

опровержения

 

показались

 

намъ

 

впол-

нѣ

 

основательными.

 

Самая

 

постановка

 

вопроса,

 

сдѣланная

лекторомъ,

 

заслуживаете

 

полна

 

го

 

одобренія.

 

О.

 

Заркевичъ

весьма

 

вѣрно

 

замѣтилъ,

 

что

 

съ

 

матеріалистами

 

нужно

 

гово-

рить

 

ихъ

 

языкомъ,

 

и

 

что

 

тѣ

 

доказатетьства

 

бытія

 

Божія,

существоваиія

 

и

 

безсмертія

 

души,

 

сверх-естественнаго

 

нро-

исхожденія

 

міра

 

и

 

человѣка,

 

которыя

 

заключены

 

въ

 

боже-

ственномъ

 

откровеніп

 

и

 

имѣютъ

 

для

 

насъ

 

столь

 

неотразимую

силу,

 

для

 

матеріалистовъ

 

не

 

убидительны,

 

и

 

ссылаться

 

на

нихъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

было-бы

 

безполезно.

Замѣтимъ,

 

что

 

присутствовавшая

 

па

 

лекціяхъ

 

публика,

 

въ

въ

 

числѣ

 

кото])ой

 

было

 

много

 

дамъ,

 

занявшая

 

всѣ

 

нмѣвшіяся

въ

 

залѣ

 

мѣста,

 

отнеслась

 

къ

 

лектору

 

съ

 

величайшимъ

 

сочув-

ствіемъ,

 

слушала

 

его

 

внимательно.

Сколько

 

намъ

 

извѣстно,

 

это

 

первый

 

опыте

 

публичныхъ

чтеній

 

лица,

 

облеченнаго

 

духовнымъ

 

саномъ.

 

Были

 

и

 

преде-

ле

 

публичныя

 

чтеиія

 

лицъ,

 

принадлел!ащпхъ

 

къ

 

сферѣ

 

ду-

ховной.

 

Таковы

 

были

 

лекціп

 

нрофессоровъ

 

с.-петербургской

духовной-

 

академіи

 

А.

 

И.

 

Предтеченскаго

 

и

 

И.

 

Т.

 

Осинина,

и

 

двухъ

 

баккалавровъ

 

казанской

 

духовной

 

академіи

 

гг.

 

Ива-

новскаго

 

и

 

Бердникова.

 

Лекціи

 

эти

 

были

 

приняты

 

публикою

сочувственно

 

и

 

ішѣли

 

уснѣхъ.

 

Но

 

собственно

 

духовное

 

лицо

выступило

 

на

 

публичную

 

каѳедру

 

въ

 

первый

 

разъ,

 

и

 

намъ

остается

 

только

 

пожелать,

 

чтобы

 

этотъ

 

удачный

 

опыта

 

не

былъ

 

послѣднпмъ.

—

 

Ивъ

 

Калуги.

 

Корреспондента

 

Ви.існакло

 

Вѣстника

сообщаетъ,

 

что

 

день

 

возпесенія

 

Христа

 

Спасителя

 

на

 

небо,

празднуемый

 

тамъ

 

обыкновенно

 

въ

 

Лавреитіевскомъ

 

мона-

стырѣ,

 

при

 

громадномъ

 

туда

 

стеченіи

 

парода

 

(въ

 

трехъ

 

вер-
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стахъ

 

отъ

 

Калуги),

 

ознаменоваиъ

 

неслыхано

 

дерзкнмъ,

 

гнус-

пымъ

 

преступлеиіемъ.

 

Преосвященному

 

Грпгорію,

 

во

 

время

торжественно

 

совершаемой

 

лптургіи,

 

панесенъ

 

яіестокій

 

ударъ

въ

 

лице

 

въ

 

тотъ

 

именно

 

мом*ептъ,

 

когда

 

онъ

 

въ

 

полномъ

облаченін

 

возсѣдалъ

 

средп

 

храма

 

на

 

амвонѣ.

 

Ударъ,

 

нане-

сенный

 

заштатнымъ

 

дьячкомъ

 

Никольскнмъ,

 

былъ

 

такъ

 

си-

ленъ,

 

что

 

преосвященный

 

старецъ

 

упалъ

 

назадъ,

 

обливаясь

кровію

 

и,

 

подхваченный

 

молящимися,'

 

нѣсколько

 

минуте

 

ос-

тавался

 

въ

 

безчувственпомъ

 

состояніп.

 

Съ

 

головы

 

его

 

сва-

лилась

 

митра,

 

пзъ

 

которой,

 

говорятъ,

 

высыпалось

 

нѣсколько

драгоцѣнныхъ

 

камней.

 

Затѣмъ,

 

преосвященный,

 

оправившись

отъ

 

удара

 

н

 

горько

 

прослезившись,

 

прпступилъ

 

къ

 

отпра-

вленію

 

божественной

 

литургіи,

 

въ

 

.

 

аключеніе

 

которой

 

ска-

задъ

 

соотвѣтствующее

 

событію

 

слово.

 

Народъ

 

былъ

 

такъ

 

по-

ражевш

 

и

 

возмущенъ

 

этимъ

 

неслыханными

 

событіемъ,

 

что

еелн-бы

 

это

 

случилось

 

внѣ

 

храма,

 

то,

 

кажется,

 

растерзалх-

бы

 

злодѣя.

 

Никольских

 

тотчасъ-же,

 

за

 

совершеннымъ

 

отсут-

ствіемъ

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

полиціи,

 

былъ

 

выведенъ

 

изъ

 

храма

 

и

препровожденъ

 

въ

 

городъ,

 

и

 

арестованъ.

 

Преступника

 

по

словамъ

 

очевидцевъ,

 

представляетъ

 

собою

 

скорѣе

 

типъ

 

пала-

ча,

 

чѣмъ

 

лице

 

духовного

 

званія,

 

къ

 

которому

 

онъ

 

прина-

длежалъ

 

восемъ

 

лѣтъ,

 

добиваясь

 

священническаго

 

сана,

 

въ

чемъ

 

ему

 

было

 

постоянно

 

отказываемо

 

преосвященнымъ

 

Гр,і-

горіемъ:

 

эти

 

отказы,

 

очевидно,

 

вполнѣ

 

законные,

 

и

 

вызвали

преступление.

 

Хоропгь-бы

 

былъ

 

священннкъ

 

лзъ

 

человѣка,

снособнаго,

 

по

 

чувству

 

мести,

 

на

 

преступленіе.

 

равносиль-

ное

 

святотатству!

 

Преступникъ,

 

не

 

ограничиваясь

 

своим'!,

поступкомъ,

 

когда

 

его

 

выводили,

 

говорилъ:

 

«Мнѣ

 

все

 

равно.

Ну

 

что-яіъ?

 

Въ

 

сибирь,

 

такъ

 

въ

 

Сибирь!»

 

Это

 

тоже

 

обна-

руживаетъ

 

въ

 

немъ

 

че.ювѣка,

 

способнаго

 

рѣгаиться

 

на

 

все,

преступное.

Никодьскій

 

по

 

всей

 

вѣроятностн,

 

намѣревался

 

нанести

смертельный

 

ударъ

 

преосвященному,

 

ибо.

 

судя

 

по

 

заключе-

нію

 

врача,

   

подававшаго

 

медицинское

 

иособіе

   

архипастырю,
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если-бы

 

не

 

митра

 

на

 

головѣ,

   

служившая

 

защитою

 

височной
кости,

  

Богъ

 

вѣсть,

 

чѣмъ-бы

 

кончилось

 

покушеніе.

Замѣчательно,

 

что

 

преосвященный

 

Григорій.

 

этотъ

 

истин-

ный

 

подвижникъ

 

въ

 

постѣ

 

и

 

молитвѣ,

 

три

 

раза

 

въ

 

недѣлю

раздающій

 

милостыню,

 

19-ть

 

лѣтъ

 

унравляющій

 

калужского

епархіею,

 

любимый

 

и

 

уважаемый

 

всѣми,

 

болѣзненпый

 

чело-

вѣкъ, —пролежавъ

 

до

 

15

 

минутъ,

 

пмѣлъ

 

на

 

столько

 

му же-

ства,

 

что

 

продолжалъ

 

литургію.

 

Господь

 

подкрѣпилъ

 

его

 

ви-

димо.

 

На

 

другой

 

день,

 

въ

 

соборѣ,

 

при

 

огромпомъ

 

стеченіи

народа,

 

былъ

 

торжественно

 

отслуженъ

 

благодарственный

 

мо-

лебенъ,

 

и

 

отъ

 

всѣхъ

 

учрежденій

 

и

 

сословій

 

поднесены

 

ува-

жаемому

 

архипастырю

 

адресы,

 

съ

 

выраженіемъ

 

глубокой

скорби

 

о

 

случившемся.

 

Цѣлый

 

день

 

только

 

и

 

рѣчи

 

было

 

въ

народѣ

 

о

 

немъ.

 

Да,

 

этотъ

 

день

 

и

 

фактъ

 

ужасны

 

для

 

всѣхъ

калужанъ,

 

и

 

чуть-ли

 

не

 

единственный

 

въ

 

своемъ

 

родѣ

 

у

насъ

 

на

 

Руси

 

православной!

__________________

Библіографическія

 

извѣстія.

Членъ

 

Императорокпхъ

 

русскихъ

   

Географпческаго

   

и

   

Архе-
ологическаго

 

обществъ

   

и

   

членъ

   

Кіевскаго

   

Статистическаго
комитета,

 

авторъ

 

и

   

издатель

   

извѣстнаго

   

сочшіеиія

   

ІІІЕВЪ
и

 

ЕГО

 

ДОіЛШАМЯТНОСТП,

 

II.

 

CEMEIITOIKIU

 

fl .

печатаетъ

 

истиннороскошное

 

изданіе:

ДРЕВНЪЙШАЯ

 

ВЪ

   

РОССІИ

ДЁГКОВЬ

   

СП

 

AGI

 

.HI

   

ВЕР

 

EG

 

ТО

 

В 'В,
ПОСТРОЕННАЯ

 

СВ.

 

В.

 

Е.

  

ВЛАДИМИРОМ!*:

В

 

Ъ

    

К

 

S

 

И

 

В

 

%

Церковь

 

эта

 

превосходно

 

сохранилась

 

отъ

 

перваго

 

ея

 

со-

зданія

 

съ

 

своимъ

 

фресковымъ

 

стѣношісаніемъ

 

IX

 

вѣка.

 

Къ
сочиненію

 

будутъ

 

приложены

   

хромолитографпческія

   

изобра-
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женія

 

уцѣлѣвшихъ

 

фресокъ,

 

снятыя

 

фотографіею

 

и

 

прори-

совкою

 

подлшшыхъ

 

фресокъ,

 

виды

 

церкви,

 

планъ

 

и

 

фасадъ
е.ч

 

п

 

другія

 

изображенія.

 

Сочиненіе

 

это

 

печатается

 

въ

 

чпс-

лѣ

 

только

 

400

 

экземпляровъ.

 

Изданіе

 

будетъ

 

въ

 

форматѣ

большой

 

4

 

доли

 

листа.

Для

 

лицъ,

 

кон

 

подпишутся

 

на

 

полученіе

 

этого

 

изданія

 

до
выхода

 

его

 

въ

 

свптъ

 

цтъна

 

3

 

руб.

 

съ

 

пересылкою;

 

по

 

вы-

ходѣ

 

ж.е

 

въ

 

свѣтъ

 

цѣна

 

пзданію

 

будетъ

 

5

  

руб.
Желающихъ

 

пріобрѣсть

 

это

 

сочиненіе

 

издатель

 

покорнѣй-

ше

 

проситъ

 

нынѣ

 

же

 

обращаться

 

въ

 

контору

 

типографіи
Сементовскаго,

 

въ

 

Кіевѣ,

 

въ

 

собственномъ

 

домѣ.

Лица,

 

подписавшіеся

 

до

 

выхода

 

въ

 

свѣтъ

 

этого

 

изданія,
получатъ

 

онаго

 

отборные

 

экземпляры,

 

немедленно

 

по

 

окон-

чаиіп

 

его

 

отпечатанія.

12

 

книжка

 

„Р/ьстника

 

западной

 

Россіи - '

 

за

 

1866

 

годъ,

вышла

 

6

 

марта,

 

а

 

4

 

за

 

1870

 

г.

 

(не

 

смотря

 

на

 

пасхальные

праздники)

 

— 15

 

іюня.

 

Цѣна

 

Вѣстшша

 

8

 

р.,

 

а

 

для

 

сельскаго

духовенства,

 

волостныхъ

 

правленіп

 

и

 

сельскихъ

 

школъ,

 

6
руб.

 

съ

 

пересылкою.

 

Адресоваться:

 

,,Въ

 

редакцію

 

Вѣстника

западной

 

Россіп."
Редакторъ-издатель

 

И.

 

Эремичъ.

Содержаніе

 

неоффиціальнаго

 

отдѣла

 

:

 

Еиархіалыіая

 

хро-

і:ні;а.

 

—

 

Рѣчь

 

предъ

 

отпѣваніемъ

 

прото'ерея

 

минскагоЕкате-
рншшскаго

 

собора

 

Ксаверія

 

Шишки.

 

—

 

О

 

бывшемъ

 

въ

 

селѣ

Цепрѣ,

 

Ъ'рестовоздвнженскомъ

 

ыу?кскомъ

 

монастырѣ

 

и

 

судь-

61;

 

она

 

го.

 

—

 

Двадцатииятилѣтіе

 

со

 

времени

 

перемѣщепія

 

ли-

товскаго

 

енархіальнаго

 

управленія

 

изъ

 

м.

 

Жировицъ

 

въ

 

Виль-
ну. —

 

Рааііыя

 

пзвѣстія. —

 

Виіміографичеекія

   

нзвѣстія.
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